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Тези присвячено аналізу сучасних тенденцій формування доктрини судової експертизи в Україні. Ви­
значено співвідношення криміналістики, судових наук і судової експертизи. Звернено увагу на європей­
ський вектор розвитку судової експертизи в Україні. Виокремлено новітню тенденцію щодо цифрові­
зації (діджиталізації) судово-експертної діяльності й застосування електронних реєстрів. Підкреслено 
роль міжнародного співробітництва в галузі судової експертизи. 
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The theses is devoted to the analysis of modern trends in the formation of the doctrine of forensic examination 
in Ukraine. The correlation between criminalistics, forensic sciences and forensic examination is established. At­
tention is drawn to the European vector of the development of forensic examination in Ukraine. The latest trend 
in the digitalization of forensic examination activities and the use of electronic registers is highlighted. The role of 
international cooperation in the field of forensic examination is emphasized.
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У сучасних реаліях важливим є  звернення 
до аналізу тенденцій формування доктрини 
судової експертизи в Україні. Доктрина — це 
логічно узгоджена система світоглядно-кон-
цептуальних поглядів загального, настанов-
чо-спрямовуючого характеру щодо людської 
життєдіяльності, у якій відображається відпо-
відний рівень розвитку суспільної абои групо-
вої, насамперед наукової свідомості [1, с. 24]. 
До того  ж дослідження правової доктрини 
в  Україні стало певним трендом у  наукових 
пошуках [2, с. 249].

В українських літературних джерелах 
уперше вивчення доктринальних проблем 
криміналістики й судової експертизи на рівні 

узагальнення загальнотеоретичних, методо-
логічних та інших актуальних питань розвитку 
цих наукових знань було здійснено в  межах 
комплексного міжгалузевого дослідження 
в  структурі правової (юридичної) доктрини 
України  [3, 4]. У  п’ятому томі «Правової док-
трини України» (2013), який було присвячено 
«Кримінально-правовим наукам України: ста-
ну, проблемам та шляхам розвитку», запро-
поновано два розділи щодо досліджуваної 
проблематики: «Сучасний стан та розвиток 
криміналістики» і  «Теоретико-методологічні 
засади судової експертизи» [3, с. 865—1151]. 

Суттєвим зрушенням у  дослідженні 
доктринальних проблем криміналістики та 
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судової експертизи є  підготовка актуальної 
теми в журналі «Право України» (2021, № 8) 
«Криміналістика та судова експертиза в юри-
дичній доктрині України» (до підготовки се-
рії наукових статей були залучені провідні 
українські фахівці в  галузі криміналістики та 
судової експертизи, представники Харків-
ської, Київської та Одеської наукових шкіл) [5, 
с. 5—146]. Зокрема, у даному випуску журна-
лу була опублікована наукова стаття «Док-
тринальні підходи до судової експертизи 
в Україні» [6, с. 28—43]. Пізніше в цьому жур-
налі (2022, № 2) вийшла друком також інша 
стаття: «Формування доктрини криміналісти-
ки та судової експертизи в Україні — шлях до 
єдиного європейського криміналістичного 
простору» [7, с. 76—90]. 

Постає питання: «Яким чином співвідно-
сяться криміналістика, судові науки та судова 
експертиза? Які тенденції судової експертизи 
в Україні?».

Криміналістика (Criminalistics) та судові 
науки (Forensic Sciences) є  відображенням 
різного розвитку науки, що формувала-
ся в  різних школах і,  відповідно, наукових 
напрямах із застосуванням тих правових, 
технічних, тактичних і  методичних можли-
востей, які були в  арсеналі її кращих пред-
ставників  [8, с. 89]. Судові науки (від лат. 
forensis — той, що належить до форуму, пуб
лічний, судовий), юридична наука (США, Ве-
лика Британія та держави англосаксонської 
правової сім’ї), що перебуває на межі права 
та природничих наук, дає змогу виявити, за-
фіксувати, ідентифікувати та оцінити дока-
зи, а також ідентифікувати особу (злочинця, 
жертву, очевидця та ін.). Судові науки мають 
велику кількість галузей і  напрямів (судова 
медицина, судова токсикологія, судова гене-
тика, судова археологія, судова психологія, 
судова психіатрія, судова біологія, судова хі-
мія та ін.) [9, с. 188—189]. 

Останнім часом окремі науковці нама-
гаються вживати термінологію, яка не від-
повідає своєму призначенню й  має англо-
мовне запозичення. Зокрема, це стосується 
спроб упровадити в  наукову й  практичну 
діяльність термін «форензік», що має викли-
кати справедливі заперечення. Так, О.  Ряб
чук та С.  Твердун визначають «форензік» 

як «перспективну послугу у  сфері розсліду-
вань складних економічних ситуацій»  [10, 
с.  77—83]. Г.  Соломіна визначає «форензік» 
як «сервіс фінансового розслідування» [11, 
с. 144—149]. І. Мельничук пише про «форен-
зик як форму попередження фінансових пра-
вопорушень» [12, c. 1—5].

Криміналістика пов’язана із судовою 
експертизою та її методологічними засада-
ми — судовою експертологією. Хоча є певні 
сумніви щодо доцільності й обґрунтованості 
вживання словосполучення «судова експер-
тологія» і позначення фактично окремої галу-
зі судових наук, а не її теоретико-методоло-
гічних засад. 

Розвиток криміналістики та судової екс-
пертизи обумовлено виникненням і  станов-
ленням інституту залучення обізнаних осіб 
до кримінального (або іншого) провадження. 
Судова експертиза є  дослідженням, яке за-
сноване на застосуванні спеціальних знань, 
його проводить згідно з процесуальним і/ або 
іншим законом особа, яка має спеціальні 
знання [13, c. 93]. Особливо тісно криміналіс-
тика й  судова (криміналістична) експертиза 
перетинаються крізь призму криміналістич-
ної техніки та її галузей (судової фотографії, 
судового почеркознавства, судової балістики, 
судової габітології, судової фоноскопії та ін.). 

Судова експертиза  — здійснення прак-
тичної діяльності, що полягає в  досліджен-
ні судовим експертом на основі спеціаль-
них знань матеріальних (матеріалізованих) 
об’єктів (речових доказів) і різного роду ма-
теріалів і  документів, які містять доказову 
інформацію, з  метою встановлення фактич-
них даних, які мають значення для правиль-
ного вирішення справи (провадження)  [14, 
c. 256—257].

У сучасних умовах в  Україні криміналіс-
тика та судова експертиза мають європей-
ський вектор розвитку. У Конституції України 
прямо вказано на «європейську ідентич­
ність Українського народу і  незворотність 
європейського та євроатлантичного курсу 
України»  [15]. Це пов’язано із формування 
правової, демократичної держави в  Україні, 
усебічним розвитком прогресивних інститу-
тів, прагненням до захисту загальнолюдських 
цінностей, забезпеченням прав і свобод лю-
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дини і громадянина, а також установленням 
належного співвідношення заходів безпеки 
і свободи. 

В Україні на державному рівні поставлено 
завдання щодо цифровізацції (діджиталіза-
ції) найбільш важливих сфер життєдіяльності 
суспільства. У  сфері експертного забезпе-
чення правосуддя створено автоматизовані 
робочі місця судового експерта, бази знань 
і бази даних, інформаційно-пошукові ситеми, 
електронні реєстри (Реєстр методик прове-
дення судових експертиз, Реєстр атестованих 
судових експертів та ін.). Останнім часом від-
буваються не лише практичні, а й теоретичні 
наукові заходи, присвячені діджиталізації су-
дової експертизи [16].

Тенденції судової експертизи відзерка-
люються в  міжнародній взаємодії. Рівень 
міжнародного співробітництва в  галузі су-
дової експертизи обумовлений прагненням 
України до єдиного європейського простору. 
У  2022—23 рp. З  метою визначення шляхів 
оптимізації судово-експертної діяльності 
було проведено анкетування судових екс-
пертів державних спеціалізованих установ та 
інших експертів з відповідних галузей знань. 
Значна кількість опитаних експертів схиля-
ються до думки про необхідність міжнарод­
ного співробітництва в  галузі здійснення 
судово-експертної діяльності. Позитивну від-
повідь щодо необхідності в такому співробіт-
ництві надали 164 експерти (95,3 %). 

Значний вплив на судово-експертну ді-
яльності відбувається внаслідок розвитку 
взаємовідносин у  межах Європейської ме-
режі судово-експертних установ (European 
Network of Forensic Institutions — ENFSI) [17], 
що охоплює участь у  цій організації, питан-
ня стандартизації та уніфікації судово-екс-
пертної діяльності, проведення тематичних 
конференцій, семінарів і симпозіумів, обмін 
експертними методиками, технологіями 
й довідковими матеріалами [18, c. 130—134; 
18, c. 97]. 

Керівні принципи ENFSI містять пев-
ні стандарти: етичні стандарти (Code of 
Practice); технічні інструкції, зокрема «Best 
Practice Manuals» з  ДНК-аналізу, трасології, 
почеркознавства та ін.; керівництва, напри-
клад «Guidlines for Evaluative Reporting in 

Forensic Science» [19] тощо. Так, у керівництві 
«Guidlines for Evaluative Reporting in Forensic 
Science» сформульовано вимоги до струк-
тури висновку експерта, логіки оцінювання 
доказів, застосування ймовірнісних моделей 
і викладення результатів у доступній для суду 
формі [20, c. 412—415].

Важливим кроком у  наближенні кримі-
налістики та судової експертизи до єдиного 
криміналістичного європейського простору 
є діяльність неурядових, українських громад-
ських організацій криміналістів і їхня взаємо-
дія з  національними асоціаціями (товарис
твами) європейських країн. Значною подією 
стало підписання представниками України 
(Міжнародний Конгрес Криміналістів), Литви 
(Литовське товариство криміналістів) і Поль-
щі (Польське товариство криміналістів) Па-
лангського меморандуму (Паланга, 16 верес-
ня, 2017) (Palanga Memorandum on Common 
European Forensic Science Area) і Харківського 
акту фундації Європейської Федерації Націо
нальних Товариств Криміналістів (Харків, 
12 жовтня 2021, Варшава, 25 листопада 2021) 
[21, c. 165—167]. У 2024 році відбулося при-
єднання Німецької асоціації криміналістів до 
Палангського меморандуму (Вільнюс, 12 ве-
ресня, 2024).
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