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У сучасному суспільно-правовому се-
редовищі проблема легітимності ін-
ституту права набуває особливої акту-
альності, оскільки саме вона значною 
мірою визначає рівень суспільної до-
віри до правової системи та держав-
них інституцій. Дія режиму воєнного 
стану суттєво змінює умови функці-
ювання інституційного середовища, 
зокрема й  стан легітимності базових 
інститутів суспільства: держави, права 
і  влади. Загалом легітимність є умо-
вою нормального функціювання ін-
ституційного середовища будь-якої 
країни. Інститут права у тріаді базових 
інститутів є головним, тому що вста-

новлює й  підтримує правопорядок 
у державі, а також сприяє виконанню 
своїх функцій інститутом влади. За-
значимо, що базові інститути перебу-
вають у тісному взаємозв’язку і взає-
мозалежності, утворюючи формальні 
й  неформальні норми й  правила дії 
індивідів у  суспільно-правовому се-
редовищі. В  умовах тривалої неви-
значеності через воєнний стан інсти-
туційна організація процесів набуває 
все більшої значущості, тому що саме 
вона ізсередини (внутрішньо) формує 
відносини суб’єктів інститутів права 
й  влади, які задають вектор дій дер-
жавно-правової політики.
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У період воєнного стану, коли 
інститут влади стикається з  безпре-
цедентними загрозами, підтримка 
легітимності є засадою стабільності 
політико-правової системи та чин-
ником консолідації суспільства, а  та-
кож сприяє стійкості суспільства та 
здатності держави ефективно проти-
стояти воєнним викликам  [1]. У  кри-
тичних умовах будь-які помилки або 
прорахунки в діяльності органів вла-
ди та правопорядку можуть спричи-
нити втрату довіри до інституту права 
й  механізмів державного управлін-
ня, що зумовлює підвищення ризи-
ку соціально-правової дестабілізації 
в країні  [2]. Окрім того, воєнні дії зу-
мовлюють необхідність посилення 
адаптаційного потенціалу базових 
інститутів, що виявляється у швидко-
му та результативному реагуванні на 
кризові виклики, а  також у здатності 
налагодити безпеку громадян і мож-
ливість реалізації їх базових потреб.

Суперечності формальних і  не-
формальних норм породжують де-
кларативність законодавчої бази. За 
всіх значних змін політико-правового 
середовища неформальні норми та 
правила як сутність взаємодії інститу-
тів змінюються повільно. Тому бажа-
но враховувати насамперед їхню дію, 
оскільки усталені звичаї, поведінкові 
стереотипи та ін., укорінені в  інди-
відуальній та суспільній свідомості, 
є  більш сталою основою системи. 
Легітимність права передбачає орга-
нічний зв’язок правових норм із ба-
зовими суспільними цінностями, що 
забезпечує сталість правопорядку, вер-
ховенство права та довіру громадян до 
правової системи і  владних структур. 

Зокрема, діяльність судової гіл-
ки влади як елемента інституту пра-
ва має спрямовуватися на те, щоб 
(з-поміж іншого) «власними силами» 
підвищувати рівень власної легітим
ності, а  отже, і  довіри до себе су-
спільства, оскільки в  іншому випад-
ку розв’язання правових конфліктів 
відбуватиметься в  інший спосіб, 
тобто не шляхом звернення до суду. 
Розуміючи, що ухвалення судового 
рішення є  найважливішим результа-
том утілення процесу здійснення пра-
восуддя, треба усвідомлювати, що 
його ухвалюють під час розв’язання 
правового конфлікту, одна зі сторін 
якого не сприйматиме певне рішен-
ня, якщо на її особисте переконання 
її правове становище буде погіршене. 
Навіть у разі дійсного порушення за-
кону індивід уважає, що мотиви його 
поведінки «правильні», оскільки в ін-
ший спосіб не виникало б правового 
конфлікту [1, с. 345]. Окрім того, слід 
наголосити, що легітимність судової 
влади пов’язана із рівнем сприйняття 
суспільством інституту судової влади, 
механізмами розв’язання правових 
конфліктів, правильності (справед-
ливості) судових рішень тощо. Якщо 
державна судова влада втрачає ле-
гітимність, у  суспільстві виникають 
«альтернативні» недержавні інститу-
ти, які розв’язують соціально-правові 
конфлікти за допомогою створення 
інших структур. Це дає змогу навести 
порядок локально або в  масштабах 
держави. Легальність судової влади 
не обов’язково гарантує її легітим
ність, натомість легітимна судова вла-
да завжди ґрунтується на засадах ле-
гальності [3].
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Одним із чинників впливу на ле-
гітимність інституту права є його пев-
на залежність від політичних позицій 
можновладних осіб (суб’єктів інсти-
туту влади), особливо коли їх заміна 
викликає зміни в  нормативній базі. 
Унаслідок цього відбувається дестабі-
лізація інституційно-правового сере-
довища, нівелюється наступність дій 
у  формуванні стратегічної політики 
держави, націленої на реалізацію на-
ціональних, довгострокових і соціаль-
но необхідних проєктів, які б не зале-
жали від «прізвища» можновладця. 

Забезпечення соціальної спра-
ведливості потребує, щоб суспільство 
поступилося частково ефективністю, 
оскільки справедливість і  ефектив-
ність є альтернативною метою, і саме 
держава слідкує за дотриманням 
принципу соціальної справедливості, 
який значною мірою формується за 
рахунок легітимної взаємодії базових 
інститутів. Формальні норми (законо-
давство) мають будувати таку систему 
взаємодії інститутів, яка створює мак-
симально сприятливі умови діяльно-
сті, дає змогу працювати механізмам 
прийняття ефективних рішень, за-
безпечує домінування загальнона
ціональних стратегічних інтересів над 
короткостроковими.

Реалізація формальних норм 
здійснюється завдяки суспільному 
(неформальному) визнанню їх пра-
вомірності та універсальності, тоб-
то коли їх дотримання є  необхідною 
умовою для всіх без винятку суб’єк-
тів (індивідів). Можливість винятко-
вості для суб’єктів інституту влади 
(або членів їх родин) стає на заваді 
легітимності інституту права. Слід за-

значити, що низький рівень довіри 
до цих інститутів загострює супереч-
ності, оскільки довіра є  елементом, 
що забезпечує сталість у  взаємодії 
інститутів держави, права та влади. 
Окрім того, підтримує напружено-
недовірливий клімат та інформаційну 
непрозорість у  соціально-правовому 
середовищі. Загалом легітимність 
здобувають ті інститути, які не супе-
речать уявленням суспільства про 
чесні «правила гри».

Легітимність є  фундаментальною 
характеристикою права. Досліджен-
ня легітимності права потребує вра-
хування цього положення, адже ко-
жен елемент правової системи тією 
чи тією мірою перебуває під впливом 
суб’єктивних чинників, до яких без-
посередньо належить і проблема ле-
гітимності [4, с. 36].

Отже, легітимність інституту пра-
ва є  визначальною умовою сталого 
функціювання інституційного сере-
довища держави, оскільки забезпе-
чує ефективність правопорядку, ста-
більність політико-правової системи 
та довіру громадян до інституту вла-
ди. У період воєнного стану її значен-
ня зростає, адже саме легітимність 
є основою суспільної консолідації та 
здатності держави протидіяти кри-
зовим викликам. Базові інститути, 
перебуваючи у прямій взаємозалеж-
ності, формують як формальні, так 
і неформальні норми, які визначають 
правила поведінки й дій суб’єктів (ін-
дивідів). Особливої уваги потребує 
діяльність судової влади, оскільки 
рівень її легітимності безпосеред-
ньо корелює з  довірою суспільства 
до правової системи та впливає на 
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готовність громадян розв’язувати 
конфлікти винятково в межах право-
вого поля. Інституційність є  систем-
ною властивістю суспільства, від-
повідно, ефективне впорядкування 
взаємовідносин можливе завдяки 
формуванню легітимного стану базо-

вих інститутів і  насамперед інститу-
ту права, поширення впливу яких на 
інші інститути сформує стале інсти-
туційне середовище, що стане осно-
вою для формування довгострокової, 
незалежної від політичної кон’юнкту-
ри стратегії розвитку держави.
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