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На сьогодні підпис є найрозповсюдженішим 
матеріалом, що надходить на дослідження як 
об’єкт судово­почеркознавчої експертизи, що 
обумовлює необхідність його ретельного ви­
вчення.

Висвітленням різних аспектів дослі­
дження підписів займалися такі науковці, як 
Л. Ю. Ароцкер, М. Є. Бондар, О. С. Дробишева, 
О. А. Єлисєєв, Н. І. Клименко, З. А. Ковальчук, 
В. В. Липовський, З. С. Меленевська, С. А. Ципе­
нюк та ін. 

Сучасне криміналістичне дослідження під­
пису побудовано на розумінні причин та умов 
формування підписного почерку, а також з ура­
хуванням сучасних засобів і методів його дослі­
дження. 

У межах експертної практики підпис сприй­
мають як структуру, безпосередньо пов’язану 
з розвитком і зміною особистості її виконавця. 
Тривала історія формування підпису, розви­
ток технічної бази для відтворення підписів на 
документах обумовлюють оновлення методо­
логічних підходів до експертного дослідження 
підпису. 

Однією з важливих проблем сучасного 
дослідження підписного почерку є оновлення 
базової теорії, що вимагає додаткового роз­
гляду.

Загальноприйнятою є система ідентифі­
каційних ознак підпису, що наведена у більшо­
сті довідково­методичних джерел [1; 2; 3; 4] та 
містить чотири загальних та окремих груп ознак: 

1) що характеризують будову підпису; 
2) що відображають ступінь і характер сфор­

мованості письмово­рухових навичок; 
3) що відображають характеристику рухів за їх 

траєкторією; 
4) що відображають просторову орієнтацію 

підпису взагалі та рухів, якими їх виконують. 
Ця система ідентифікаційних ознак підпису 

за своєю сутністю є якісно­описовою, оскільки 
оперує якісними та напівкількісними характе­
ристиками, в результаті чого структура почер­
кового об’єкта розкривається здебільшого на 
якісному рівні. Відзначаючи загалом відповід­
ність такої системи ознак потребам експертної 
практики в Україні, фахівці зауважують, що опис 
загальних та окремих ознак, викладений у ній, 
у термінологічному та змістовому планах зде­
більшого належить до літерних текстів, викона­
них у звичайних умовах.

Тому з метою криміналістичного дослі­
дження підпису необхідно розробити нову тео­
ретичну базу, структуризувати основні напрями 
вивчення підпису залежно від специфіки об’єк­
та, що досліджується (змінені підписи, виконані 
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за допомогою технічних засобів і прийомів; 
підписи, виконані від імені вигаданих осіб; під­
писи, виконані з наслідуванням та ін.), а також 
подібні підписи та встановлення часу виконан­
ня підпису. 

Зараз у експертів, які займаються техні­
ко­криміналістичним, почеркознавчим дослі­
дженням підписів, різняться процедури та ме­
тоди дослідження, унаслідок чого з’являються 
відомчі розбіжності, що перешкоджає продук­
тивній роботі, і призводить до протилежних 
висновків по тому самому об’єкту. Наприклад, 
ознаки підпису дуже часто виявляють і дослід­
жують лише на основі традиційної методики без 
урахування особливостей, пов’язаних зі специ­
фікою конкретного почеркового об’єкта (осо­
бливості експертизи подібних підписів). 

Технічна складова підробки підпису вдо­
сконалюється, що вимагає розробки нових 
підходів і методів її виявлення. Виникає про­
блема криміналістичного дослідження підпису, 
пов’язана з відсутністю єдиного підходу до опи­
су процесу виявлення технічного підроблення 
підпису та визначення необхідного для цього 
обладнання: експерт­почеркознавець повинен 
мати знання техніко­криміналістичного дослі­
дження документів.

До сучасних проблем криміналістичного 
дослідження підписів належать підробки, які 
часто здійснюють для підробки документів. 
Ця проблема набуває особливої актуальності 
у сфері економіки, де спостерігаються найбільш 
кваліфіковані підробки підписів. Тому важливою 
для експерта буде інформація про особу ви­
конавця. Наприклад, із метою об’єктивної екс­
пертної оцінки під час встановлення виконавця 
навмисно зміненого підпису (автопідроблення) 
важливими є відомості про факт скоєного рані­
ше цією особою злочину за допомогою шахрай­
ства або інформація щодо обставин підписання 
документа у разі ситуаційного автопідроблення. 

Ще однією проблемою, яка часто трапля­
ється у сучасній практиці, є дослідження підпи­
сів, виконаних у незвичайних умовах або незви­
чайному стані. Часто документи, які мають сер­
йозні правові та фінансові наслідки, підписують 
у незручних позах (на ходу), іноді — у незви­
чайних станах (наприклад, у стані алкогольного 
сп’яніння). Криміналістичне дослідження таких 
рукописів і підписів є особливим та передбачає 
знання спеціальної методики.

Усі названі проблеми свідчать про дина­
мізм розвитку криміналістичного дослідження 
підписного почерку, проте їх вирішення вимагає 
нового, сучасного підходу до розгляду такого 
складного, специфічного та малоінформативно­
го об’єкта, як підпис.

Отже, на сучасному етапі, коли накопичено 
нові знання про природу формування підпису, 
історію розвитку підпису, класифікації підпису, 
а також удосконалюються способи підробки 
підписів безпосередньо на документі або на 
його копії, використовують сучасну множуваль­
ну техніку під час оформлення різних докумен­
тів і підпису на ньому, необхідно систематизува­
ти та узагальнити теоретичні та методичні знан­
ня щодо експертного дослідження підписів.
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