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Останніми роками питанню поширен-
ня деструктивної пропаганди на тери-
торії нашої держави науковці, правни-
ки, представники військових та інших 
силових відомств приділяють значну 
увагу. Актуальності це питання набуло 
внаслідок повномасштабних військо-
вих дій на території нашої держави та 
діяльності окремих громадян. У своєму 
дослідженні М.  Котюк наводить таку 
статистику злочинів проти національ-
ної безпеки нашої держави: «З 22 лю-
того 2022 р. по 1 березня 2023 р. ДБР 
проводило розслідування 1331 кримі-
нального провадження щодо злочинів 
проти основ національної безпеки. 
Серед них: 1060 кримінальних прова-
джень за фактом державної зради 

(ст. 111 КК України), 214 — за фактом 
колабораційної діяльності (ст. 111‑1 
КК України), 17  — щодо пособників 
державі-агресору (ст. 111-2 КК Укра-
їни) тощо. У результаті проведення 
розслідувань 584 особам повідомле-
но про підозру, 331 особа оголошена 
в розшук, 1359  осіб перевіряються 
на причетність до державної зради 
та колабораційної діяльності. <…> За 
даними Офісу Генерального прокуро-
ра, від початку повномасштабного 
вторгнення РФ в Україну зареєстро-
вано 16  885 злочинів проти націо-
нальної безпеки України (станом на 
26.03.2023 р.), зокрема правоохо-
ронцями зареєстровано 2  183 кри-
мінальних проваджень за ст. 111 КК 
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України (державна зрада) та 4815 за 
ст.  111‑1 КК України (колабораційна 
діяльність)» [1, с. 164]. Відтоді статис-
тичні показники цих злочинів майже 
втричі збільшились. Паралельно вини-
кає питання їх розслідування у право-
вому полі та дослідження нового пи-
тання для нашої країни — сприймання 
громадянами деструктивної пропа-
ганди. 

Правову складову зазначених 
дій висвітлили у своєму дослідженні 
Є. Ковкіна та К. Зайчик: «У змісті дис-
позицій статті ч. 2 статті 436-2 
КК зазначається детальний перелік 
діянь щодо розповсюдження інфор-
мації з виправдовуванням, визнанням 
правомірною, запереченням зброй-
ної агресії Російської Федерації проти 
України, представленням збройної 
агресії Російської Федерації проти 
України як внутрішнього громадян-
ського конфлікту, виправдовуван-
ням, визнанням правомірною, запере-
ченням тимчасової окупації частини 
території України» [2, с. 145]. 

Своєю чергою В.  Біла й А.  Сидо-
рук зазначають, що «було прийнято 
Закон України «Про внесення змін 
до деяких законодавчих актів Укра-
їни щодо встановлення криміналь-
ної відповідальності за колабора-
ційну діяльність» від 03.03.2022 р. 
№ 2108-IX, у якому Кримінальний ко-
декс України <…> доповнено ст. 111‑1 
«Колабораційна діяльність». Вер-
ховна Рада України запровадила 
кримінальну відповідальність за 
співпрацю з рф в інформаційній, 
освітній, політичній, військовій, 
адміністративній, економічній або 
трудовій сферах» [3, с. 68].

З погляду на джерело, яке при-
звело до названих вище дій певних 
громадян нашої держави, Т.  Єгоро-
ва зауважує таке: «РФ, переслідую-
чи свою стратегічну мету, ще до 
повномасштабного воєнного втор-
гнення системно здійснювала різно-
манітні інформаційно-психологічні 
інтервенції, створюючи загрозу дер-
жавній безпеці України. У чинному 
законодавстві України поняття «ін-
формаційна безпека» охоплює ба-
гато складників, серед яких є суто 
психологічні, а саме деструктивний 
інформаційний вплив засобами ін-
формаційно-психологічної спеціальної 
операції (далі — ІПСО). Актуальність 
науково-практичного вивчення росій-
ської ІПСО проти України зумовлена 
тим, що вона як психологічна зброя 
агресора спрямована на досягнення 
стратегічної мети  — тектонічних, 
смислових зсувів в українських куль-
турних та історичних цінностях» [4, 
с. 122].

Питанню психологічних війн і їх-
нім складовим  — операціям  — при-
ділив увагу у своїх дослідженнях 
український науковець В.  Ягупов: «В 
термінологічному словнику армії 
США (1950) дається таке визначен-
ня психологічної війни: “Психологічна 
війна — це планомірне використан-
ня державою в період війни або над-
звичайного стану засобів пропаган-
ди з метою впливу на думки, емоції, 
позиції та поведінку організованих 
ворожих, нейтральних і дружніх груп 
таким чином, щоб сприяти досяг-
ненню своєї національної політики 
та визначених цілей”» [5, с. 59]. Далі, 
посилаючись на Польовий статут ар-
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мії США РМ-33-1, В.  Ягупов пише: 
«В основі психологічної війни ле-
жать психологічні операції — плано-
ва пропагандивна і психологічна ді-
яльність у мирний і воєнний час, яка 
розрахована на ворожі, нейтральні 
та дружні аудиторії з метою фор-
мування їх позитивного ставлення 
для досягнення як політичних, так 
і воєнних національних цілей дер-
жав Північноатлантичної співдруж-
ності» [5, с. 59]. Окреслюючи їхні го-
ловні особливості, учений наголошує: 
«Однією з головних особливостей 
сучасних бойових дій у сучасній війні 
є широкомасштабне використання 
методів психологічного приголом-
шення супротивника, зміни думок, 
переконань, ціннісних орієнтирів, 
почуттів населення і військ дружніх 
і нейтральних держав. З цією метою 
використовуються як сучасна бойо-
ва зброя (у тому числі й психотроп-
на), так і прості прийоми впливу на 
почуття, волю, свідомість і підсві-
домість людей. Форми та методи 
цієї боротьби розробляються від-
повідними державними установа-
ми сучасних розвинених країн у ме-
жах ведення психологічної війни» [5, 
с. 58].

Тобто деструктивну пропаганду 
необхідно визначити як систематизо
вану й цілеспрямовану діяльність із 
поширення ідей (інформації) за до-
помогою різних засобів, спрямовану 
на думки, почуття, стани, ставлення 
та поведінку з метою підриву позицій 
протилежної сторони.

Дослідження щодо поширення на-
очних, звукових і відеозвукових мате-
ріалів з деструктивною пропагандою 

сьогодні здійснюють експерти в ме-
жах комплексних судових експер-
тиз, а саме психолого-лінгвістичної 
та психолого-мистецтвознавчої. Свої 
напрацювання і досвід вони висвіт-
люють у наукових публікаціях та обго-
ворюють на конференціях. Експерти 
Українського НДІ спеціальної техніки 
та судових експертиз досліджували 
публічні заклики як доказ фактів ко-
лабораційної діяльності в семанти-
ко-текстуальних експертизах (В.  Біла 
й А. Сидорук)  [3], а фахівці ННЦ «ІСЕ 
ім. Засл. проф. М.  С.  Бокаріуса»  — 
інформацію щодо виправдовуван-
ня або заперечення збройної агресії 
Російської Федерації проти України 
(Є.  Ковкіна та К.  Зайчик)  [2], креолі-
зовані тексти з емблематикою росій-
ської агресії в семантико-текстуальній 
експертизі мовлення (Н. Піддубна та 
В. Переяслов) [6], проблеми дефініції 
терміна «глорифікація» у юридичній 
терміносистемі (Ю. Браїлко та Н. Кис-
ла) [7], актуальні питання експертного 
психологічного дослідження у кри-
мінальних провадженнях щодо зло-
чинів проти інформаційної безпеки 
України (Т. Єгорова) [4], етичні засади 
лінгвістичної експертизи текстів воєн-
ної тематики (І. Савченко та О. Сидо-
ренко) [8]. 

Отже, аналіз останніх досліджень 
і публікацій висвітлює увагу науковців 
і практиків до питання деструктивної 
пропаганди. З правової точки зору, 
відбулися відповідні зміни у КК Укра-
їни у зв’язку зі зростанням останніми 
роками правопорушень щодо націо
нальної безпеки нашої держави, 
а в експертній практиці цей напрям 
став пріоритетним.
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