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Розглянуто проблемні питання під час проведення автотехнічних експертиз за адміністратив-
ними справами про дорожньо­транспортні пригоди (коли завдано матеріальні збитки,  
але учасники не отримали тілесних ушкоджень).
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Problematic Issues When Carrying Out Automotive Technical Examinations  
in Administrative Cases on Road Traffic Accidents

Serhii Romashko, Yaroslav Volyk

The article deals with the problematic issues when carrying out automotive technical examinations in 
administrative cases on road traffic accidents (when material damage was caused, but the participants 
were not injured).
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Автотехнічна експертиза є однією із тих видів 
експертиз, які спричиняють низку труднощів як 
у її призначенні, так і у проведенні.

В Україні розгляд справ про порушення 
Правил дорожнього руху, що спричинило по­
шкодження транспортних засобів (далі — ТЗ), 
вантажу, автомобільних доріг, вулиць, заліз­
ничних переїздів, дорожніх споруд або іншого 
майна проводять суди першої інстанції (район­
ні, районні у місті, міські або міськрайонні суди 
(судді)) [1].

Суд, розглядаючи адміністративну справу 
про дорожньо­транспортну пригоду (далі — ДТП), 
для ухвалення об’єктивного й законного рішення 
може з власної ініціативи або за клопотанням сто­
рін процесу призначити проведення автотехнічної 
експертизи щодо оцінювання дій учасників ДТП, 
технічної можливості запобігти ДТП, з’ясування 
причинового зв’язку між діями учасників і фактом 
виникнення ДТП. Залежно від обставин справи та 
виду автотехнічної експертизи, суддя, на розгляді 
якого перебуває справа, повинен поставити перед 
експертом конкретні питання та надати необхідні 
вихідні дані і/або об’єкти експертного досліджен­
ня, якими повинен керуватися експерт під час про­
ведення експертизи.

Нерідко трапляються випадки, коли під час 
призначення експертизи за клопотанням сторін 
суд у мотивувальній частині постанови зазна­
чає лише підстави для призначення експертизи, 
водночас не зазначаючи вихідних даних, якими 
має керуватися судовий експерт під час її прове­
дення. У резолютивній частині наводять перелік 
питань, які викладено у клопотанні сторін і які 
необхідно розв’язати, без аналізування їхнього 
змісту та доцільності, або навіть наводять питан­
ня права, які експертові розв’язувати забороне­
но. У цій частині постанови також зазначають, 
що експертові надано матеріали адміністратив­
ної справи, які містять вихідні дані.

Судді, які виносять постанову про при­
значення експертизи, не зазначаючи вихідних 
даних, ігнорують вимоги Інструкції про при­
значення та проведення судових експертиз та 
експертних досліджень [2], де прямо обумовле­
но, що експертові заборонено самостійно зби­
рати матеріали, які підлягають дослідженню, 
а також вибирати вихідні дані для проведення 
експертизи, якщо вони відображені в наданих 
йому матеріалах неоднозначно (п. 2.3), водно­
час найчастіше в матеріалах справи покази учас­
ників ДТП мають суперечливий характер щодо 
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механізму її розвитку, оскільки вони зацікавлені 
в ухваленні рішення на свою користь.

Відповідно до Науково­методичних реко­
мендацій з питань підготовки та призначення 
судових експертиз та експертних досліджень, 
затверджених наказом Мін’юсту України від 
08.10.1998 р. № 53/5 (у редакції наказу Мін’юсту 
України від 26.12.2012 р. № 1950/5 з подальшими 
змінами та доповненнями), у документі про при­
значення автотехнічної експертизи (залучення 
експерта) необхідно зазначати дані про параме­
три та стан дорожньої обстановки, дорожнього 
покриття й обставини щодо дій учасників події, 
на які має зважати експерт під час проведення 
досліджень (вихідні дані) [2].

Під час призначення експертизи обставин 
ДТП необхідно, зокрема, зазначати: тип покрит­
тя дороги (асфальт, ґрунтова тощо), його стан 
(сухе, мокре, ожеледиця тощо), ширину проїз­
ної частини, наявність і величину ухилів, наяв­
ність дорожніх знаків і розміток у районі ДТП, 
технічний стан ТЗ і його завантаженість; види­
мість і оглядовість дороги з місця водія, а в умо­
вах обмеженої видимості — ще й видимість пе­
решкоди; розташування ТЗ на дорозі, швидкість 
його руху; момент виникнення небезпеки для 
руху; відстань, яку подолав пішохід з моменту 
виникнення небезпеки для руху до моменту на­
їзду, швидкість руху пішохода або час його руху 
з моменту виникнення небезпеки до моменту 
наїзду; чи застосовував водій термінове гальму­
вання і якщо застосовував, то яка довжина сліду 
гальмування; місце наїзду відносно слідів галь­
мування (яку відстань пройшов ТЗ у стані галь­
мування до наїзду або після наїзду на пішохода; 
якою частиною ТЗ контактував з пішоходом або 
якими частинами зіткнулись ТЗ; якщо ТЗ після 
залишення сліду гальмування до його остаточ­
ної зупинки рухався накатом, то яку відстань він 
пройшов у цьому стані).

Орган (особа), який (яка) призначив(­ла) 
експертизу (залучив(­ла) експерта), не має пра­
ва вимагати від експерта, щоб той самостійно 
вибирав зі справи вихідні дані для проведення 
експертизи. Натомість ці органи (особи) можуть 
поставити перед експертом питання про техніч­
ну спроможність (неспроможність) конкретних 
даних, які є у справі.

Після надходження до експертної устано­
ви постанови суду про призначення автотех­
нічної експертизи разом з матеріалами справи, 

судовий експерт, якому доручено проведення 
експертизи, ознайомлюється з постановою, ви­
вчає й аналізує надані матеріали щодо їх достат­
ності й достовірності та розпочинає проведення 
експертизи або (за потреби) складає клопотання 
про надання необхідних вихідних даних і направ­
ляє його ініціаторові проведення експертизи.

У разі надходження на адресу суду клопо­
тання, суддя знову проводить судове засідання 
за участю сторін, з’ясовуючи необхідні вихідні 
дані, і направляє їх до експертної установи для 
продовження виконання експертизи. Після цьо­
го судовий експерт виконує експертизу, розв’я­
зуючи поставлені питання в межах своєї компе­
тенції.

Іноді експерт під час проведення розрахун­
ків за наданими вихідними даними з’ясовує, що 
такі дані є технічно неспроможні, що своєю чер­
гою унеможливлює розв’язання поставлених 
питань і подальше ухвалення рішення судом.

Підбиваючи підсумки викладеного вище, 
зауважимо, що під час призначення судової 
автотехнічної експертизи органу (особі), який 
(яка) таку експертизу призначає (а також у разі, 
якщо таку постанову вже направлено до екс­
пертної установи для виконання, і за нею екс­
перт заявив клопотання про надання вихідних 
даних), доцільно залучати експерта­автотехні­
ка, який може надати суду (судді) кваліфіковану 
практичну допомогу, що сприятиме своєчасно­
му розгляду такої категорії справ та ухваленню 
обґрунтованого рішення.
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