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Вступ. В  умовах трансформації українського 
суспільства особливої ваги набуває розбудова 
дієвої системи експертного забезпечення пра-
восуддя, насамперед у  сфері адміністратив-
ного судочинства. Одним з основних напрямів 
є  інтеграція результатів судово-експертного 
дослідження до Єдиного державного реєстру 
зброї як інструмента забезпечення прозоро-
сті, підзвітності та правомірності рішень орга-
нів публічної влади у сфері обігу цивільної вог-
непальної зброї. Формальне включення таких 
даних є не лише логічним кроком з огляду на 
національну безпеку, а й юридичною необхід-
ністю для виконання міжнародних зобов’я-
зань України в  межах гармонізації з  правом 
Європейського Союзу. Зокрема, Директива 
(ЄС) 2021/555 [1] установлює комплексну сис
тему простежуваності цивільної вогнепальної 
зброї, зобов’язуючи держави-члени забезпе-
чити можливість відстеження кожної одиниці 
зброї та її складників протягом усього життє-
вого циклу — від виробництва або законного 
імпорту до остаточної деактивації або зни-
щення. У ст. 4, 5 і 7 цієї Директиви визначено 
технічні, процедурні й інституційні основи та-

кого контролю, включно з обов’язковим мар-
куванням, веденням довгострокового обліку 
та створенням комп’ютеризованих реєстрів 
з оперативним доступом для уповноважених 
органів [1]. У цьому контексті судово-експерт-
не дослідження стає не лише інструментом 
кримінального провадження, а  й  важливим 
елементом адміністративного контролю та 
доказової бази у  справах, що стосуються рі-
шень дозвільних органів, ліцензування, ви-
лучення або знищення зброї, а також захисту 
прав громадян у спорах з органами публічної 
влади. Експертиза дає змогу встановити тех-
нічні характеристики зброї, виявити підробки 
або незаконні модифікації, оцінити її справ-
ність, а  також підтвердити або спростувати 
правомірність адміністративних рішень. Усе 
це набуває особливої ваги в умовах зростан-
ня кількості адміністративних справ, пов’я-
заних з контролем за обігом зброї, і потреби 
в  забезпеченні належного рівня правосуддя. 
Окрім того, судово-експертне дослідження 
виконує функцію контролю якості на ринку 
цивільної зброї: виявляє підробки, небезпечні 
модифікації, порушення технічних стандартів. 
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Без такого контролю зростає ризик нещасних 
випадків або злочинного використання зброї.

Аналіз наукових підходів до проблеми 
судово-експертного забезпечення у  спра-
вах, пов’язаних з обігом вогнепальної зброї. 
У  межах дослідження міжнародних стандар-
тів запобігання незаконному обігу вогнепаль-
ної зброї, боєприпасів і  вибухових речовин, 
а  також у контексті гармонізації українського 
законодавства з  європейськими підходами, 
дедалі більшої уваги потребує питання належ-
ного судово-експертного забезпечення адмі
ністративного судочинства. Хоча більшість 
наукових досліджень зосереджена на кримі-
нально-правових аспектах протидії незакон-
ному обігу зброї, їхні висновки мають важливе 
значення і  для адміністративної юрисдикції, 
зокрема у справах, що стосуються дозвільної 
діяльності, реєстрації, вилучення або знищен-
ня зброї  [2—5 та  ін.]. Значний внесок у  роз-
роблення теоретичних і  прикладних засад 
протидії незаконному обігу зброї зробили такі 
українські дослідники, як О.  Бандурка, В.  Гу-
менюк, С. Діденко, В. Журавель, О. Литвинов, 
Г.  Спіцина, Н.  Філіпенко, В.  Шепітько, Т.  Шу-
мейко та ін. У їхніх працях розглянуто питання 
криміналізації незаконного обігу зброї, квалі-
фікації відповідних правопорушень, криміно-
логічної характеристики суб’єктів таких діянь, 
а  також ефективності кримінально-правових 
і  превентивних механізмів. Водночас у  світлі 
новітніх викликів — зокрема, повномасштаб-
ної збройної агресії проти України та зростан-
ня обсягів зброї в цивільному обігу — особли-
вої актуальності набуває переосмислення ролі 
судово-експертного забезпечення не лише 
в межах кримінального, а й адміністративно-
го судочинства. Зокрема, ідеться про необ-
хідність висновків експертів у  справах щодо 
оскарження рішень органів публічної влади, 
що стосуються обігу зброї, а також про потре-
бу в нормативному закріпленні процедур ін-
теграції результатів експертиз до державних 
реєстрів.

Виклад основного матеріалу. Незва-
жаючи на зростаючу потребу в  комплексно-
му правовому регулюванні обігу цивільної 
вогнепальної зброї, проєкт Закону України 
«Про право на цивільну вогнепальну зброю» 
№  5708  [6] не передбачає обов’язкового 

внесення результатів судово-експертного до-
слідження до Єдиного державного реєстру 
зброї. Така прогалина в правовому регулюван-
ні створює низку проблем не лише в контек-
сті кримінального переслідування, а й у сфері 
адміністративного контролю, що безпосеред-
ньо впливає на якість та обґрунтованість рі-
шень органів публічної влади, які можуть стати 
предметом оскарження в  адміністративному 
судочинстві. Відсутність системної інтеграції 
висновків експертів у реєстраційні й дозвільні 
процедури унеможливлює ефективну міжві-
домчу взаємодію, ускладнює обмін інфор-
мацією з міжнародними структурами (зокре-
ма, через систему iARMS Інтерполу) і  знижує 
рівень прозорості адміністративних рішень. 
Хоча термін «судово-експертне дослідження» 
прямо не згадано в Директиві (ЄС) 2021/555, 
її положення щодо технічної ідентифікації, ве-
рифікації та аналітичного оцінювання зброї 
фактично передбачають наявність експертної 
складової як обов’язкового елемента системи 
простежуваності. 

Особливої актуальності питання судово-
експертного забезпечення набули після по-
чатку повномасштабної збройної агресії Ро-
сійської Федерації проти України. В  умовах 
воєнного стану спостерігається масове повер-
нення вогнепальної зброї з  районів бойових 
дій, що супроводжується її неконтрольованим 
обігом, кустарними модифікаціями, утратами 
обліку та зростанням кількості правопорушень 
у сфері поводження зі зброєю, що призводить 
до збільшення кількості адміністративних 
спорів, пов’язаних з правомірністю володіння 
зброєю, її реєстрації, зберігання, транспорту-
вання або вилучення.

У 2023 році, за офіційними даними Мініс-
терства внутрішніх справ України, вилучено 
понад 5000  одиниць вогнепальної зброї та 
приблизно 1,8  мільйона боєприпасів. Зафік-
совано 4840 фактів незаконного поводження 
зі зброєю, боєприпасами й  вибуховими ре-
човинами, а  також 695  випадків збуту зброї. 
У 2024 році динаміка залишалася негативною: 
відкрито 4700  кримінальних проваджень за 
аналогічними статтями, з  яких 3797  підозр 
було вручено, а 3212 справ передано до суду. 
Ці показники свідчать про стабільно високий 
рівень загроз, пов’язаних з незаконним обігом 
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зброї, що зумовлює потребу в  посиленні як 
кримінального, так і  адміністративного ре-
агування  [7]. У  2025  році, попри зменшення 
кількості вилученої зброї — 263 одиниці вог-
непальної зброї, 74 кг вибухових речовин і по-
над 61 тисяча набоїв — проблема залишалася 
актуальною [8]. З одного боку, зниження кіль-
кісних показників може свідчити про ефектив-
ність інформаційних кампаній щодо добро-
вільного декларування зброї: лише за перше 
півріччя 2025 року громадяни задекларували 
понад 11 000 одиниць вогнепальної зброї та 
понад 5 мільйонів боєприпасів. З іншого боку, 
така динаміка може свідчити про зміщення 
фокусу правоохоронних органів з  виявлення 
на легалізацію, що не завжди супроводжу-
ється належною перевіркою технічного ста-
ну, походження та правомірності володіння 
зброєю. У  цьому контексті зростає значення 
судово-експертного забезпечення адміні-
стративного судочинства, зокрема у  справах, 
пов’язаних з  оскарженням рішень про ану-
лювання дозволів, відмову в реєстрації, вилу-
чення або знищення зброї. Висновки експер-
тів стають основним джерелом об’єктивної 
інформації для оцінювання технічного стану 
зброї, її відповідності нормативним вимогам, 
наявності ознак переробки або фальсифікації. 
В умовах, коли адміністративні органи зіштов-
хуються з  великою кількістю звернень щодо 
легалізації зброї, а суди — з відповідними спо-
рами, роль експертизи як інструмента забез-
печення законності, прозорості й обґрунтова-
ності управлінських рішень є вирішальною. 

Наведені вище цифри свідчать про 
системну проблему, яка виходить за межі кри-
мінального переслідування і  дедалі частіше 
стає предметом адміністративного розгляду. 
Зокрема, у  практиці адміністративних судів 
зростає кількість справ, пов’язаних із: оскар-
женням рішень про анулювання дозволів на 
зберігання та носіння зброї; відмовами в ре-
єстрації або перереєстрації зброї; конфіска-
цією або тимчасовим вилученням зброї за 
результатами перевірок; притягненням до ад-
міністративної відповідальності за порушення 
правил зберігання, користування або тран-
спортування зброї.

Правове підґрунтя для таких справ ста-
новлять, зокрема, положення Кодексу Укра-

їни про адміністративні правопорушення: 
ст. 190 — порушення правил зберігання, но-
сіння або використання вогнепальної зброї; 
ст. 191 — порушення порядку поводження із 
засобами самозахисту; ст. 192 — порушення 
правил виготовлення, ремонту або реалізації 
зброї; ст. 195-5 — порушення встановленого 
порядку обігу зброї, боєприпасів, вибухових 
речовин [9]. У таких справах судово-експерт-
не дослідження набуває особливого значен-
ня як джерело об’єктивної інформації, що 
дає змогу встановити технічний стан зброї, 
її відповідність вимогам безпеки, наявність 
або відсутність ознак переробки, зміни калі-
бру, знищення маркування тощо. Висновки 
експертів можуть стати вирішальними для 
оцінювання правомірності дій суб’єктів влад-
них повноважень, зокрема, щодо вилучення 
зброї, анулювання дозволів або відмови в їх 
наданні.

Окрім того, в  умовах активного обігу 
зброї, що повертається з  фронту, особливої 
ваги набуває питання виявлення підробле-
них або неідентифікованих зразків зброї, що 
не відповідають технічним характеристикам, 
визначеним у  нормативно-правових актах. 
У  цьому контексті судово-експертне забез-
печення адміністративного судочинства має 
бути не лише допоміжним інструментом, 
а  й  системним елементом механізму забез-
печення законності, публічної безпеки та за-
хисту прав громадян.

Висновки. Підбиваючи підсумки викла-
деного, хочемо наголосити, що чинне зако-
нодавство поки не забезпечує належного 
нормативного підґрунтя для системного 
користування судово-експертними даними 
у  сфері адміністративного контролю за обі-
гом вогнепальної зброї. Для забезпечення 
ефективного адміністративного судочинства 
у справах, пов’язаних з обігом вогнепальної 
зброї, необхідно: унести зміни до законодав-
ства з метою розширення сфери застосуван-
ня судових експертиз в  адміністративному 
процесі; нормативно закріпити обов’язко-
вість унесення результатів експертиз до Єди-
ного державного реєстру зброї; забезпечити 
доступ адміністративних судів до експертної 
інформації, що має значення для оцінюван-
ня правомірності рішень органів публічної 
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влади; гармонізувати національні процедури 
з  міжнародними стандартами у  сфері кон
тролю за обігом зброї.

Інституціоналізація судово-експертного 
забезпечення в адміністративному судочин-

стві є не лише технічною потребою, а й стра-
тегічною умовою для зміцнення верховен-
ства права, публічної безпеки й  виконання 
міжнародних зобов’язань України в  склад-
них умовах сьогодення. 
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