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Констатовано, що здійснення правосуддя значною мірою залежить від рівня роз-
витку судової експертизи, зокрема, ступеня організації наукових досліджень і засто-
сування отриманих результатів у практичній діяльності. Розкрито обумовленість 
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достовірності висновків експертів.
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Close Connection Between Science and Practice —  
the Paradigm of Forensic Activities
Larysa Derecha, Oksana Fedotova 
The relationship between science and practice as a paradigm of forensic expertise is consid-
ered. It is stated that the administration of justice largely depends on the level of develop-
ment of forensic expertise, in particular, the degree of organization of scientific research and 
the application of the results obtained in practical activities. The conditionality of modern 
trends in the development of forensic expertise through the growth of the scientific reliability 
of experts’ conclusions is revealed.
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Гостра необхідність у посиленні бо-
ротьби зі злочинністю стимулює пошук 
інноваційних та сучасних методів роз-
криття злочинів, зокрема шляхом за-
лучення спеціальних наукових знань. 

За визначенням М. Г. Щербаков-
ського, судова експертиза — це ба-
гатоаспектне поняття, що включає 
галузь наукового знання, процесу-
альну діяльність, процесуальний 

документ, навчальну дисципліну. 
Перші теоретичні основи судової 
експертизи як окремої галузі науко-
вого знання були закладені у 70-ті 
роки минулого століття. Як процесу-
альна дія судові експертизи на цей 
час є однією з найбільш широко ви-
користовуваних форм застосування 
спеціальних знань у всіх видах судо-
чинства [1].
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Здійснення правосуддя значною 
мірою залежить від рівня розвитку су-
дової експертизи, що, своєю чергою, 
визначається ступенем організації 
наукових досліджень за конкретни-
ми напрямами (видами судових екс-
пертиз та експертних спеціальностей) 
і застосування отриманих результа-
тів у практичній діяльності, що сприяє 
задоволенню потреб судової та слід-
чої практики. 

Вочевидь функціювання судо-
во-експертних установ України не 
обмежується лише проведенням су-
дових експертиз для судових та слід-
чих органів; такі установи обов’язко-
во здійснюють і наукову роботу. Це 
сприяє успішній інтеграції науки та 
практики, а також створює умови для 
підвищення якості й обґрунтованості 
висновків експертів на базі викори-
стання нових методик та технологій.

Маємо зробити акцент на спорід-
неності судово-експертної та науко-
вої діяльності. Остання являє собою 
інтелектуальну творчу працю, зорі-
єнтовану на здобуття нових, актуаль-
них знань та пошук перспектив їх за-
стосування, основними видами цієї 
праці є фундаментальні та прикладні 
наукові дослідження [2]. Судово-екс-
пертне дослідження також має озна
ки наукової творчості. Особливості 
затребуваності спеціальних знань 
судового експерта під час проведен-
ня експертизи та надання висновків 
з питань, які вимагають додаткового 
залучення наукової й технічної інфор-
мації тощо задля більш повного за-
доволення потреб слідчої та судової 
практики, напряму впливають на ре-
зультати експертизи й висновок екс-

перта, що є джерелом доказів. Отже, 
організувати проведення судових 
експертиз та експертних досліджень 
на сучасному науковому рівні без на-
лежного врахування наукової складо-
вої неможливо.

Основна діяльність науково-до-
слідних установ судових експер-
тиз — це реалізація судово-експерт-
ної роботи, виконання прикладних 
наукових досліджень, створення нау-
кових розробок, підготовка наукових 
кадрів, розвиток і збереження науко-
вої інфраструктури, особливо в умо-
вах воєнного стану, тощо. 

Висококваліфіковані спеціалісти, 
узагальнюючи та аналізуючи експерт-
ну практику, розробляють теоретичні 
основи та методики судової експер-
тизи за відповідними експертними 
напрямами, що дає змогу ширше за-
стосовувати досягнення науки і тех-
ніки у розкритті злочинів. Так, у су-
дово-експертних установах України 
здійснюються наукові розробки з тео-
ретико-методологічних засад судової 
експертизи, створюються нові мето-
дики дослідження речових доказів, 
відбувається їх апробація та впрова-
дження в експертну практику. Згідно 
з Тематичними планами науково-до-
слідних робіт науково-дослідних уста-
нов судових експертиз Міністерства 
юстиції України активно реалізується 
науково-дослідна робота з актуаль-
них питань теорії та практики судо-
вої експертизи і криміналістики. Ре-
зультати наукових досліджень тільки 
за останні п’ять років знайшли своє 
відображення у 1530 опублікованих 
наукових працях: монографіях, по-
сібниках, наукових статтях, доповідях 
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на міжнародних науково-практичних 
конференціях і семінарах тощо.

За останні роки у галузі судової 
експертизи досягнуто значних успі-
хів у підготовці науково-методичних 
посібників («Концептуальні засади 
судової експертології» та ін.), мето-
дичних рекомендацій (з розроблен-
ня тестових завдань для електронної 
системи автоматизованого тестуван-
ня осіб, які виявили намір отрима-
ти кваліфікацію судового експерта; 
комплексного психолого-лінгвістич-
ного дослідження у кримінальних 
провадженнях щодо спричинення 
шкоди інформаційній безпеці держа-
ви; проведення судово-психологіч-
них досліджень за злочинами, вчи-
неними групою осіб та ін.), методик 
проведення експертних досліджень 
(методика дослідження підписів, ви-
конаних зі значним розривом у часі; 
методика комплексного досліджен-
ня японської холодної зброї, яка на-
лежить до культурних цінностей; 
методика дослідження впливу елек-
тромагнітного випромінювання на 
прилади обліку електричної енергії; 
методика проведення судово-еконо-
мічних експертиз з питань викори-
стання бюджетних коштів; методика 
судово-психологічної експертизи не-
повнолітніх підозрюваних (обвину-
вачуваних); методика комплексних 
судово-експертних досліджень засто-
сування автомобільної та бронетан-
кової техніки військових формувань; 
методика судово-ветеринарного до-
слідження живої підекспертної тва-
рини та трупів тварин тощо). 

Наукова діяльність сприяє розро-
бленню шляхів і методів застосування 

та впровадження в експертну практи-
ку результатів досліджень, оскільки 
критерієм їхньої ефективності у галузі 
судової експертизи виступає безпосе-
реднє практичне значення. 

Враховуючи наведене вище, мож-
на дійти висновку, що сьогодні судо-
во-експертні установи достатньо осна-
щені сучасною науково-методичною 
базою, що дає змогу проводити доволі 
глибокі й об’єктивні дослідження.

Отже, науково-дослідний харак-
тер судово-експертної діяльності зу-
мовлює необхідність пошуку нових 
способів вирішення проблем, пов’я-
заних із дослідженням нових об’єк-
тів, вирішенням нових завдань, що 
знаходить своє відображення у роз-
робленні новітніх методик на підставі 
загальнонаукових принципів.

Під час проведення науково-до-
слідних робіт неодмінною умовою 
є дотримання вимог академічної 
доброчесності — сукупності етичних 
норм, яких мають дотримуватися всі 
суб’єкти впродовж навчання, викла-
дання та реалізації наукової діяль-
ності задля формування довіри до 
здобутих результатів. Дотримання 
правил академічної доброчесності 
має забезпечуватися виконанням та-
ких вимог: проставляння посилань на 
застосовані джерела за умови запози-
чення звідти певних думок, концепту-
альних положень, фактажу тощо; ура-
хування законодавчо-правових норм 
стосовно дотримання авторського 
права; відображення достовірних да-
них про наслідки власних наукових 
досліджень; контроль за виконанням 
вимог етичного кодексу членами ака-
демічної спільноти тощо [3].
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Метою підвищення кваліфікації 
фахівців, які займаються науковою 
роботою, є набуття нових і вдоско-
налення раніше сформованих ком-
петенцій у межах професійної діяль-
ності. Державним визнанням рівня 
кваліфікації вченого є присудження 
наукових ступенів та присвоєння вче-
них звань. Так, на цей час у Націо
нальному науковому центрі «Інсти-
тут судових експертиз ім. Засл. проф. 
М.  С.  Бокаріуса» Міністерства юсти-
ції України (далі — ННЦ ІСЕ) працює 
14 докторів наук, 62 кандидати наук/
доктори філософії; 43 працівникам 
присвоєно вчені звання професора, 
старшого наукового співробітника, 
старшого дослідника; 8 працівників 
мають почесні звання «Заслужений 
юрист України», «Заслужений діяч на-
уки і техніки України», «Заслужений 
економіст України», «Заслужений 
будівельник України»;  33 здобува-
чі наукових ступенів доктора наук та 
доктора філософії працюють над дис-
ертаціями.

Характерним показником розвит-
ку науки є також наступність досвіду, 
знань, ідей, концепцій, методів дослі-
дження, які складають її зміст. Утілен-
ням цього є наукові школи як творчі, 
неформальні об’єднання дослідників, 
робота яких сконцентрована у кон-
кретній науковій галузі та зумовлена 
спільністю підходів до розв’язання 
проблеми. Ознаками наукової школи 
можна вважати: наявність кваліфіко-
ваного наукового керівника, який має 
лідерські якості; високий професіо-
налізм членів колективу; значущість 
наукових здобутків; авторитетність 
і громадське визнання у конкрет-

ній сфері; новаторський характер 
методик у певній галузі. Важлива 
роль під час дослідження належить 
суб’єктові наукової діяльності, тоб-
то дослідникові. Ефективність його 
роботи залежить від рівня кваліфі-
кації, інтелектуального розвитку, 
особливостей наукового мислення 
(передбачає поєднання об’єктивно
сті підходу, визначеності, конкретики 
вихідної позиції з критичним спосо-
бом перевіряння фактажу) [3]. У ННЦ 
ІСЕ за багатьма напрямами судової 
експертизи функціонують наукові 
школи відомих учених, які здійснили 
вагомий внесок у розвиток теорії та 
практики судової експертизи і кримі-
налістики — професорів: М. С. Бокарі-
уса, М. М. Бокаріуса, В. П. Колмакова, 
Л.  Ю.  Ароцкера, М. В. Салтевського, 
В.  Л.  Федоренка та ін. Послідовни-
ки цих наукових шкіл, об’єднані іде
ями, науковими традиціями, пошу-
ком нових дослідницьких напрямів, 
активно провадять наукову роботу 
за актуальними напрямами судо-
вої експертизи і криміналістики, що 
сприяє удосконаленню судово-екс-
пертної діяльності.

Ефективність практичної роботи 
науково-дослідних установ судових 
експертиз Міністерства юстиції Украї-
ни перебуває у прямій залежності від 
стану та рівня розвитку наукової діяль-
ності. Тісний зв’язок науки та практи-
ки є парадигмою судово-експертної 
діяльності, оскільки саме результата-
ми наукових досліджень у галузі судо-
вої експертизи забезпечується постій-
не зростання наукової достовірності, 
повноти й обґрунтованості висновків 
експертів.
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