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На законодавчому рівні в Україні за-
боронено застосування для вилову 
риби методів і засобів, заснованих на 
дії електричного струму. Незважаючи 
на цю заборону, браконьєри широко 
послуговуються електровудками. Їх 
застосування набуло популярності че-
рез високу ефективність ураження та 
простоту подальшого збору оглушеної 
або загиблої риби. 

Однак не завжди порушника ви-
кривають на місці злочину (засто-
сування електровудки або інших 
заборонених знарядь лову), найчас-

тіше виявляють уже виловлену рибу 
під час її транспортування. Інколи 
у транспортному засобі виявляють 
і знаряддя злочину (електровудку). 
Тож застосування засобів електроло-
ву риби залишається питанням, що 
потребує доказового підтвердження. 

У процесі проведення судово-ве-
теринарної експертизи встановлюють 
специфічні морфологічні та функційні 
зміни, характерні для дії електрично-
го струму на організм риби. Установ-
лення таких ознак дає змогу обґрун-
товано підтвердити або спростувати 
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використання електролову як неза-
конного методу вилову риби.

Основна проблема використання 
електролову полягає у вибірковості 
загибелі риб. Так, частина видів риби 
(йорж, головень, язь тощо) підніма-
ється на поверхню у стані шоку, інші 
(короп, щука, форель) опускаються на 
дно, де залишаються непридатними 
для збору. У результаті значна части-
на ураженої популяції залишається 
у водоймі, приречена на загибель. 
Після впливу струму на риб, які вижи-
ли, часто спостерігають порушення 
орієнтування у просторі, зниження 
рухової активності, а також виникнен-
ня спадкових аномалій у наступних 
поколіннях [1; 2].

E. F. Culver і J. H. Chick (2015) про-
вели дослідження чотирьох видів 
риби (сонячний окунь синьозябро-
вий Lepomis macrochirus, канальний 
сом Ictalurus punctatus, прісновод-
ний горбань Aplodinotus grunniens 
і морський оселедець Dorosoma ce
pedianum) і двох інвазивних видів 
риб (короп звичайний Cyprinus carpio 
та товстолобик Hypophthalmichthys 
molitrix), виловлених у річках Міссісіпі 
й Іллінойс, та оцінили їх на наявність 
травм хребців унаслідок електро-
лову з  човна імпульсним постійним 
струмом (PDC). Рибу збирали брига-
ди електрорибалок, які проводили 
плановий стандартизований відбір 
проб для двох довгострокових про-
грам моніторингу. За результатами 
досліджень 50  % товстолобика та 
27 % канального сома зазнали травм. 
Рівень травматизму товстолобика 
становив 71 % у річці Іллінойс і 30 % 
у річці Міссісіпі. Рівень травматизму 

товстолобика позитивно корелював 
з  провідністю, температурою та час-
тотою імпульсів і негативно корелю-
вав з TL. Натомість рівень травматиз-
му канального сома був подібним 
у різних річках і не виявляв кореляції 
з TL, коефіцієнтом стану, провідністю 
чи температурою  [3]. Травматизацію 
хребта риб також підтверджують до-
слідження G.  A.  McMichael (1993) та 
A.  Mohamadi Dehcheshmeh зі співав-
торами (2024): у разі вилову риби 
електровудкою реєструють кровови-
ливи у м’язових волокнах і переломи 
хребта. Дослідники зазначають, що 
травмування поміж риб, які зазнали 
впливу електричного струму, колива-
ється від 4 % до 53 %, до того ж вища 
частота імпульсів струму призводить 
до більшої кількості травм [4; 1].

За C. R. Dolan і L. E. Miranda (2004), 
у разі ураження риби електростру-
мом частота крововиливів становить 
у середньому 3 % (діапазон 0—25 %), 
різниться між видами та не пов’яза-
на з робочим циклом або розміром 
риби. Частота травм хребта становить 
у середньому 3 % (діапазон 0—22 %), 
а смертність  — 10  % (діапазон 
0—75 %). Обидва показники різнилися 
між видами й були пов’язані з віком, 
розміром риби та взаємодією між 
цими змінними. Великоротий окунь 
виявився найбільш вразливим до 
крововиливів, травм хребта та смерт-
ності, канальний сом  — найменш 
вразливим, сонячний окунь синьозя-
бровий мав проміжні наслідки. Дріб-
ні центрархіди були особливо схильні 
до смертності. Риби, які мали вияви 
тетанії внаслідок дії електроструму, 
мали більшу ймовірність отримання 
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травм і  смертності, аніж риби, яких 
лише оглушили. Однак смертність не 
пов’язана з  досліджуваними травма-
ми, оскільки крововиливи та травми 
хребта виявилися подібними як у риб, 
які пережили електрошок, так і в риб, 
які загинули [5].

У дослідженнях Р. О. Новіцького 
зі співавторами (2011) та іноземних 
науковців (1994, 2020) у  разі впли-
ву електроструму на організм риб 
зареєстровано помітні макрозміни 
не лише в кістковій і м’язовій ткани-
нах, а й в органах: крововиливи в ро-
гівку очей, нирки, м’язову тканину, 
черевну порожнину, головний мо-
зок [6—8].

Тож застосування електровудок 
призводить до глибоких і незворотних 
змін у біоценозах водойм [9; 10]. Для 
приватних господарств, орієнтованих 
на рибництво, цей метод є абсолютно 
неприйнятним, оскільки його наслід-
ком стають масове вимирання гідро-
біонтів, значні економічні збитки й не-
гативні екологічні наслідки. 

Отже, узагальнення наявних нау-
кових даних свідчить, що сукупність 
виявлених патологічних змін: травми 
хребців (переломи хребта), кровови-
ливи у м’язових волокнах, черевній 
порожнині, головному мозку, рогівці 
очей, а також ураження нирок — су-
довий експерт може розглядати як 
обґрунтований критерій застосування 
електроструму під час вилову риби.

Використання електричного стру
му для вилову риби призводить до 
вибіркової загибелі окремих видів: 
частина особин спливає на поверх-
ню, тоді як інші опускаються на дно 
й залишаються непридатними для 

збору, що зумовлює значні прихова-
ні втрати популяцій. 

Чутливість до уражень варіює між 
видами: найбільш вразливими є дріб-
ні центрархіди й окунь великоротий, 
найменш — канальний сом. У риб, які 
виживають після застосування елек-
тровудок, спостерігають дезорієнта-
цію, зниження рухової активності та 
спадкові аномалії у потомства. 

У разі використання електричного 
струму для вилову риби вища частота 
імпульсів електроструму призводить 
до більшої кількості травм і, відпо-
відно, патологічних змін.

Найхарактернішими травмами 
в екземплярів, підданих дії електро-
струму, є травми хребців (переломи 
хребта), крововиливи у м’язові волок-
на, черевну порожнину, головний мо-
зок, рогівку очей та ураження нирок.
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