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Досліджено сутність експертних помилок, їх причини та наслідки. Визначено об’єктивні й суб’єктивні 
чинники їх виникнення та окреслено основні напрями запобігання.
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Expert Errors іn Forensic Practice:  
Definition, Causes, аnd Preventive Measures
Nataliia Zhyla, Viktoriia Hrokhovska, Olena Chaplynska
The essence of expert errors, their causes, and consequences have been examined. Objective and subjective fac­
tors contributing to their occurrence have been identified, and the main directions for their prevention have been 
outlined.
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Судова експертиза  — це важливий елемент 
кримінального судочинства, оскільки висно-
вок експерта є одним з основних джерел 
доказів  [1]. Його значення зумовлено об’єк-
тивністю, повнотою, точністю та логічною 
узгодженістю проведеного дослідження. Вод-
ночас експертні помилки залишаються по-
ширеним явищем, що негативно впливає на 
якість доказової бази й результати судового 
розгляду.

Узагальнення наукових підходів дає змо-
гу визначити помилку в кримінальному про-
цесі як невідповідність знань суб’єкта дослі-
джуваному об’єкту, зумовлену недостатнім 
рівнем професійної підготовки, досвіду або 
особистісними характеристиками. Експертна 
помилка має ненавмисний характер і виявля-
ється у вигляді неправильних висновків, зро-
блених у  процесі експертного дослідження.

Причини експертних помилок поділяють-
ся на об’єктивні й  суб’єктивні. До об’єктив-
них належать недосконалість або відсутність 
методик, користування несправним облад-
нанням, недостатність або неналежна якість 
матеріалів, наданих для дослідження  [2]. 
Суб’єктивні причини пов’язані з особою екс-
перта й полягають у недостатній професійній 
компетентності, браку досвіду, неуважності, 
недбалості, порушенні логіки дослідження, 
а також у впливі психоемоційного стану.

Особливе значення має якість вихідних 
даних. Неповнота, суперечливість або недо-
стовірність матеріалів можуть призвести до 
формування помилкових висновків навіть 
за належного виконання експертом своїх 
обов’язків. Окрім того, важливу роль відігра-
ють помилки, яких припустилися під час при-
значення експертизи, зокрема некоректне 
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формулювання питань, недостатність зразків 
або неналежна якість об’єктів досліджен-
ня [4].

Небезпека експертних помилок полягає 
в  їхній здатності трансформуватися у слід-
чі й судові помилки, що може призвести до 
порушення прав людини, збільшення стро-
ків розслідування та формування негативної 
суспільної оцінки діяльності правоохоронної 
системи [5].

Запобігання експертним помилкам по-
требує комплексного підходу, зокрема: 
підвищення професійної компетентності 

експертів, удосконалення методичного за-
безпечення, користування сучасними на-
уковими досягненнями, дотримання про-
цесуальних норм, а також забезпечення 
належної якості вихідних даних. Важливим 
є системний аналіз причин виникнення по-
милок і впровадження профілактичних захо-
дів у практичну діяльність.

Отже, експертні помилки є об’єктивним 
явищем у  судово-експертній діяльності, од-
нак їх мінімізація є необхідною умовою за-
безпечення достовірності висновків експерта 
й ефективності правосуддя.
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