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У зв’язку з військовою агресією Ро-
сійської Федерації (далі  — РФ) проти 
України, Указом Президента України 
в державі запроваджено правовий 
режим воєнного стану  [1], що дало 
змогу сконцентрувати всі зусилля на-
шої країни на протистоянні агресору. 
Не є винятком і науково-дослідні уста-
нови судових експертиз Міністерства 
юстиції України.

Так, зазначені установи Мініс-
терства юстиції України розпочали 
проведення судових експертиз від-
повідно до складених уповноваже-
ними на те особами (органами) про-
цесуальних документів, які пов’язані 
з дослідженнями дій збройних сил 
РФ (військових посадових осіб) про-
ти суверенітету та територіальної ці-
лісності України з порушення засобів 
і способів ведення бойових дій. 

Актуальність викладеного вище 
підтверджено виступом Президен-
та України на Копенгагенському де-
мократичному саміті, присвяченому 
питанням захисту України, протисто-
яння авторитарним силам у світі й по-
будові альянсу демократій [2].

Слід зазначити, що під час органі-
зації проведення судових військових 
експертиз, що пов’язані з досліджен-
нями дій збройних сил РФ проти су-
веренітету та територіальної цілісності 
України з порушенням засобів і спосо-
бів ведення бойових дій, виникли уні-
кальні для специфіки військової екс-
пертизи об’єкт і предмет дослідження.

Примітка. 
	 Об’єкт судової військової екс-

пертизи  — це можуть бути 
як речові докази (наприклад, 
військове обладнання, зброя, 

сліди), так і документальні 
матеріали (карти, накази, ві-
домості тощо), а також інші 
матеріали, що мають значен-
ня для справи. 

	 Предмет судової військової 
експертизи — це встановлен-
ня фактів за визначеними слід-
чим питаннями щодо ведення 
агресивної війни РФ проти 
України такими, що не відпо-
відають засобам і способам 
ведення бойових дій та нор-
мативним актам (зокрема, 
національного законодавства 
РФ) щодо обмеження засобів 
і методів ведення воєнних дій.

Водночас виникає протиріччя між 
завданням, поставленим судовому 
експертові у процесуальному до-
кументі (постанові, ухвалі), змістом 
нормативних актів і відсутністю від-
повідних завдань і методик у Реєстрі 
методик проведення судових експер-
тиз [3] щодо проведення судових екс-
пертиз (досліджень) зі встановлення 
обставин застосування та дій зброй-
них сил РФ як країни-агресора проти 
України.

Відповідно до п. 8.1 розд. VIII «Вій-
ськова експертиза» Науково-методич-
них рекомендацій з питань підготовки 
та призначення судових експертиз та 
експертних досліджень (далі — НМР), 
основним завданням військової екс-
пертизи станом на сьогодні є дослі-
дження обставин застосування та дій 
військових формувань, які утворені 
згідно із законами України [4].

Водночас у п. 8.2 НМР відсутній 
орієнтовний перелік питань щодо 
документального планування та 
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підготовки ворога до ведення агре-
сивної війни проти України, розв’я-
зання ворогом агресивної війни про-
ти України із залученням військових 
формувань країни-агресора та вчи-
ненням нею агресивних дій, а також 
причиново-наслідкові зв’язки з агре-
сивню війною країни-агресора [4].

З огляду на викладену інформа-
цію виникає необхідність у вдоско-
наленні нормативних актів, унесенні 
змін і доповнень у п. 8.1 і 8.2 розд. VIII 
«Військова експертиза» НМР [4].

З метою актуалізації зазначеного 
питання в Національному науковому 
центрі «Інститут судових експертиз 
ім. Засл. проф. М. С. Бокаріуса» Мі-
ністерства юстиції України триває ви-
конання науково-дослідної роботи за 
темою «Розробка методичних реко-
мендацій проведення судової військо-
вої експертизи щодо збройної агресії 
проти суверенітету та територіальної 
цілісності України», у якій висвітлено 
пропозиції щодо доповнення п. 8.1 
розд. VIII «Військова експертиза» 
НМР наведеною далі інформацією.

Основним завданням судової 
військової експертизи під час прове-
дення дослідження щодо збройної 
агресії дій іноземних держав проти 
суверенітету та територіальної ціліс-
ності України є встановлення обста-
вин застосування озброєння і вій-
ськової техніки та дій військових 
службових осіб збройних сил агресо-
ра під час підготовки й ведення вій-
ни (бойових дій) проти суверенітету 
та територіальної цілісності України, 
що призвели до загибелі й поранення 
громадян, руйнування об’єктів кри-
тичної та цивільної інфраструктури.

У цій науково-дослідній роботі 
також запропоновано орієнтовний 
перелік питань (як доповнення до 
п. 8.2 розд. VIII «Військова експерти-
за» НМР) під час проведення судової 
військової експертизи щодо збройної 
агресії проти суверенітету та терито-
ріальної цілісності України:

•	 «Якими нормативними актами 
щодо обмеження засобів і ме-
тодів ведення воєнних дій слід 
регламентувати діяльність вій-
ськових службових осіб зброй-
них сил агресора під час веден-
ня війни (бойових дій) проти 
суверенітету та територіальної 
цілісності України?»;

•	 «На яких військових службових 
осіб збройних сил агресора по-
кладено планування операцій 
(бойових дій) і застосування 
з’єднань, військових частин (під-
розділів) для виконання бойо-
вих завдань із завдання ракет-
но-бомбових ударів (зокрема, 
із використанням безпілотних 
літальних апаратів), артилерій-
ських обстрілів по об’єктах кри-
тичної та цивільної інфраструк-
тури в Україні?»;

•	 «Дії яких військових службо-
вих осіб збройних сил агресора 
перебувають у причиново-на-
слідковому зв’язку з настанням 
наслідків загибелі й поранення 
громадян, руйнування об’єктів 
критичної та цивільної інфра-
структури?».

Типовий алгоритм (послідовність 
дій) використання судовим експертом 
нормативно-методичного й дорадчо-
го забезпечення щодо дослідження 
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збройної агресії проти суверенітету та 
територіальної цілісності України ви-
світлено на наведеному далі рисунку.

Слід зазначити, що орієнтовний 
перелік питань дає змогу органам 

досудового розслідування провести 
в повному обсязі процесуальні дії, 
а судовим експертам — надати якіс-
ні, повні й обґрунтовані відповіді на 
поставлені питання.

Нормативно-методичне забезпечення 

Відповідно до алгоритму проведення експертом військової експертизи  
щодо збройної агресії проти суверенітету та територіальної цілісності України

Загальні відомості про противника

Надані слідчим (судом) матеріали із відкритих джерел інформації (інтернет-сторінок, медіа
ресурсів); інформація, отримана із матеріалів кримінального провадження (дані від розві-
дувальних органів, протоколи допитів свідків, поіменний список особового складу тощо)

Документальне планування та підготовка противника  
до ведення агресивної війни проти України

Матеріали кримінального провадження (дані від розвідувальних органів та ін.); надані слід-
чим (судом) матеріали із відкритих джерел інформації (інтернет-сторінок, медіаресурсів); 

речові докази (мапи, інші документи планового, розпорядчого й керівного характеру)

Як і які саме службові і/або посадові особи країни-агресора (як військові, так i цивільні) 
учиняли зазначені дії?

Матеріали кримінального провадження (дані від розвідувальних органів; протоколи  
допиту свідків тощо), надані слідчим (судом) матеріали із відкритих джерел інформації  

(інтернет-сторінок, медіаресурсів)

Підтвердження документального розв’язання ворогом агресивної війни проти України

Матеріали кримінального провадження (дані від розвідувальних органів, бойові накази, 
розпорядження (шифротелеграми) частинам і підрозділам, рішення командирів частин, 
підрозділів щодо здійснення дій, мапи (робочі мапи, плани, схеми) рішень (маршрутів 

висування); протоколи допиту свідків тощо), надані слідчим (судом) матеріали із відкритих 
джерел інформації (інтернет-сторінок, медіаресурсів)

За яких обставин та які саме військові формування країни-агресора вчиняли агресивні дії?

Матеріали кримінального провадження (дані від розвідувальних органів, бойові накази, 
розпорядження (шифротелеграми) частинам і підрозділам, рішення командирів частин, 
підрозділів щодо здійснення дій, мапи (робочі мапи, плани, схеми) рішень (маршрутів  

висування) тощо), надані слідчим (судом) матеріали із відкритих джерел інформації  
(інтернет-сторінок, медіаресурсів)



254 Міжнародна науково-практична конференція «Актуальні питання  
судової експертизи і криміналістики» (Харків, 15.10.2025)

Яким був штатний розклад військових формувань країни-агресора, чисельний склад, 
озброєння?

Матеріали кримінального провадження (дані від розвідувальних органів, списки  
(відомості) особового складу частини, підрозділу, журнал бойових дій частини, журнал 

обліку бойової підготовки, журнал обліку інструктажу особового складу, книга видачі зброї, 
план-завдання екіпажу (розрахунку, водію) машини, поіменний список інструктажу,  

список утрат особового складу (техніки), протоколи допиту свідків тощо)

Під чиїм командуванням військові формування (частини, підрозділи)  
здійснювали агресивні дії?

Матеріали кримінального провадження (дані від розвідувальних органів, бойові накази, 
розпорядження (шифротелеграми) частинам, підрозділам, рішення командирів частин, 
підрозділів щодо здійснення дій, мапи (робочі мапи, плани, схеми) рішень (маршрутів  

висування), журнал обліку відданих та отриманих розпоряджень, таблиця позивних  
посадових осіб, протоколи допиту свідків тощо), надані слідчим (судом) матеріали  

із відкритих джерел інформації (інтернет-сторінок, медіаресурсів)

Якими нормативними актами (міжнародного гуманітарного права, національного  
законодавства тощо) щодо обмеження засобів і методів ведення воєнних дій  

регламентовано діяльність військовослужбовців і посадових осіб країни-агресора  
під час ведення війни проти України?

Конвенція про мирне врегулювання міжнародних спорів 1907 року, Статут Організації  
Об’єднаних Націй 1945 року, Статут Міжнародного військового трибуналу для суду  

та покарання головних військових злочинців європейських країн осі (Нюрнберзького  
трибуналу) 1945 року, Декларація про принципи міжнародного права, що стосуються дружніх 

відносин та співробітництва між державами відповідно до Статуту Організації Об’єднаних  
Націй, прийнята Резолюцією 2625 (XXV) Генеральної Асамблеї ООН від 24.10.1970 р.,  
Декларація про неприпустимість інтервенції та втручання у внутрішні справи держав,  

прийнята Резолюцією 36/103 Генеральної Асамблеї ООН від 09.12.1981 р.,  
Резолюція 3314 (ХХIХ) Генеральної Асамблеї ООН «Визначення агресії» від 14.12.1974 р.,  

Заключний акт Наради з безпеки та співробітництва в Європі від 01.08.1975 р.,  
Декларація про дотримання суверенітету, територіальної цілісності та недоторканності  

кордонів держав-учасниць Співдружності Незалежних Держав від 15.04.1994 р.,  
Конвенція про поліпшення долі поранених і хворих у діючих арміях від 12.08.1949 р.,  

Конвенція про поліпшення долі поранених, хворих та осіб, які зазнали корабельної аварії,  
зі складу збройних сил на морі від 12.08.1949 р., Женевська конвенція про поводження  
з військовополоненими від 12.08.1949 р., Конвенція про захист цивільного населення  

під час війни від 12.08.1949 р., Додатковий протокол до Женевських конвенцій від 12 серпня 
1949 року, що стосується захисту жертв міжнародних збройних конфліктів (Протокол I),  

від 08.06.1977 р.; Федеральный закон от 31.05.1996 г. № 61-Ф3 «Об обороне»  
(с изм. на 25.12.2023 г.), Федеральный закон от 27.05.1998 г. № 76-ФЗ «О статусе  

военнослужащих», Устав внутренней службы Вооруженных Сил Российской  
Федерации, утв. Указом Президента РФ от 10.11.2007 г. № 1495 (с изм. на 01.03.2024 г.)
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Рис. Алгоритм дій судового експерта з вирішення орієнтовних деталізованих питань  
під час проведення судової військової експертизи щодо збройної агресії проти суверенітету 

та територіальної цілісності України

Отже, запропоновані до розд. VIII 
«Військова експертиза» НМР допов-
нення дають змогу судовому експер-

тові скласти висновок відповідно до 
ст. 3 Закону України «Про судову екс-
пертизу» [4; 5]. 
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Чи перебувають дії військовослужбовців і посадових осіб країни-агресора  
у причиново-наслідковому зв’язку із загибеллю та пораненнями громадян України,  

руйнуваннями об’єктів критичної та цивільної інфраструктури?

Доказова база в матеріалах кримінального провадження,  
наданих органом досудового розслідування (слідчим). Висновок експерта 


