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Експертне забезпечення правосуддя у  спра-
вах адміністративної юрисдикції є складним 
багатоаспектним процесом, що охоплює роль 
судової експертизи в адміністративному судо-
чинстві, проблеми її призначення, проведення 
та оцінювання результатів. В умовах сучасних 
викликів, зокрема воєнного стану та активної 
цифровізації державних функцій, ефектив-
ність правосуддя безпосередньо залежить від 
якості взаємодії між судами, правоохоронни-
ми органами та експертними установами.

Судова експертиза в  адміністративно-
му процесі виступає ключовим інструмен-
том об’єктивізації доказування. Вона дає 
суду змогу отримати відповіді на питання, 
що потребують спеціальних знань у  галу-
зях, відмінних від права. Проте на практиці 
виникають суттєві проблеми з  призначення 
дослідження. Зокрема, це стосується обґрун-
тованості та меж суддівського розсуду. Судді 
часто стикаються з труднощами під час фор-
мулювання питань експерту, що призводить 
до затягування строків розгляду справ через 
необхідність уточнень. Важливим проце-
суальним фільтром є перевірка того, чи не 
намагається сторона процесу за допомогою 
експертизи вирішити суто правові питання, 
що є виключно компетенцією суду.

Проблемні питання комунікації та коор-
динації залишаються одними з найбільш го-
стрих. Ефективне застосування спеціальних 
знань гальмується через:

•	 відсутність єдиної цифрової платфор-
ми для обміну матеріалами між суда-
ми та ННЦ ІСЕ;

•	 тривалі строки пересилання об’єктів 
дослідження;

•	 складність доступу експертів до ори-
гіналів документів, які перебувають 
у  правоохоронних органах у  межах 
суміжних кримінальних проваджень. 
Координація зусиль має бути спрямо-
вана на впровадження «експертної 
дидактики» — навчання суддів осно-
вам можливостей сучасних експертиз 
для уникнення типових помилок під 
час їх призначення.

Цифровізація адміністративних послуг 
зумовила появу великого масиву електро-
нних доказів (логи систем, метадані, реє-
стри). Проблеми їх дослідження полягають 
у такому:

•	 експерт має встановити, чи не підда-
вався електронний документ змінам;

•	 робота з хмарними сховищами та 
блокчейн-мережами потребує нових 
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у справах адміністративної юрисдикції:  
сучасний стан та перспективи розвитку

методичних підходів, які наразі пере-
бувають у стадії розроблення та впро-
вадження;

•	 важливо розрізняти технічне дослі-
дження носія та змістовне досліджен-
ня інформації, що на ньому міститься.

Висновок експерта в адміністративно-
му судочинстві не має наперед встановле-
ної сили. Суд здійснює його оцінювання за 
критеріями допустимості, належності та до-
стовірності. Особливу увагу слід звертати на 
методичне забезпечення: чи застосовував 
експерт методики, унесені до Реєстру, та чи 
відповідають вони сучасним науковим стан-
дартам. У справах, де відповідачем є суб’єкт 
владних повноважень, висновок експерта ча-
сто стає єдиним способом перевірки техніч-
ної правомірності прийнятого рішення.

Для вдосконалення експертного забез-
печення правосуддя необхідна імплемента-
ція європейських стандартів та повна цифро-

візація взаємодії між установами. Подолання 
проблем комунікації та уніфікація підходів 
до дослідження електронних доказів дасть 
змогу забезпечити високу якість судочинства 
навіть у складних умовах сьогодення.
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