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послідовності і  в  певних наявних чи створюваних умо-
вах методів і засобів вирішення експертного завдання [1, 
с. 290]. Іншими словами, експертна методика є системою 
приписів, системою вказівок.

Деякі дослідники застосовують термін «методика екс-
пертного дослідження». У  цьому плані методику визна-
чають як систему рекомендацій з вибору та застосування 
методів дослідження об’єктів цього роду (виду) судової 
експертизи і формування необхідної матеріально-техніч-
ної бази дослідження. Методика експертного дослідження 
з конкретної справи (конкретна методика) формується під 
час дослідження на підставі загальної методики дослід-
ження даного роду (виду) і досвіду експерта з урахуван-
ням конкретного експертного завдання [4, с. 41].

Експертна методика  — система методів (прийомів, 
технічних засобів), які застосовує судовий експерт у пев-
ній послідовності під час дослідження об’єктів судової 
експертизи для встановлення фактів, що відповідають 
предмету судової експертизи певного роду, виду та підви-
ду [2, с. 475]. Класифікація експертних методик має таку 
чотирирівневу систему: типові експертні методики, за-
гальні експертні методики, окремі та конкретні експертні 
методики [2, с. 476].  

Доволі актуальним є визначення структури (змісту) 
експертної методики. Зокрема, існує думка, що систему 
експертної методики утворюють послідовні стадії: попе-
реднє (підготовче) дослідження; роздільне (аналітичне) 
дослідження; експертний експеримент; порівняльне дослі
дження та формулювання висновків; оформлення перебігу 
та результатів експертного дослідження висновком [5, с. 33].    

Судову експертизу можна розглядати з технологічного 
боку як певний технологічний процес та застосування різ-
ного роду технологій (інформаційних, цифрових, телеко-
мунікаційних тощо). Термін «експертна технологія» є до-
волі новим. Однак, терміни судової експертизи — не лише 
базовий інструмент вирішення експертних завдань, це ще 
й мова спілкування та взаємодії експерта з усіма учасни-
ками судового процесу, від якого залежить кінцевий ре-
зультат і  вирішення найскладніших проблем і  ситуацій, 
що виникають у судовій діяльності [3, с. 2]. Відсутність 
інформаційної взаємодії у стадії експертного проваджен-
ня, коригування завдань, подання додаткових матеріалів 
і відомостей різко знижує якість експертного висновку. На 

сьогодні головна проблема такої взаємодії полягає в тому, 
що замовник (орган дізнання, слідчий і суд) не знає або 
погано знає можливості судової експертизи, а виконавець 
(експерт) не знає, що саме потрібно слідчому та суду [3, 
с. 6].  

Із методикою експертного дослідження (експертною 
методикою) певною мірою пов’язане поняття експертної 
технології. Уперше ввести в  науковий обіг цю наукову 
категорію запропонували науковці Київського НДІСЕ 
М.  Я.  Сегай і  В. К. Стринжа, які розглядали експертну 
технологію як спосіб організації проведення судової екс-
пертизи в  експертній установі, синонім експертного до-
слідження, сукупність управлінських, методологічних, 
техніко-оформлювальних рівнів [5, с. 33]. 

Сьогодні застосовують різні терміни, що познача-
ють технологічний підхід до судової експертизи. Зокре-
ма, окрім «експертна технологія» застосовують терміни 
«технологія судово-експертної діяльності», «технологія 
експертної діяльності», «технологія експертно-управлін-
ської діяльності», «технологія експертного провадження», 
«експертна технологія правозастосування» та ін. На наше 
переконання, найбільш вдалим щодо судової експертизи є 
термін «експертна технологія». Експертна технологія пе-
редбачає рух експертного провадження в судово-експерт-
ній установі. 
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Анотація. Розглянуто проблематику відсутності 
уніфікованого експертного підходу до опису морфоло-
гічних ознак таблетованих лікарських форм, які нерідко 

є об’єктами експертизи із дослідження наркотичних 
засобів, психотропних речовин, їх аналогів, прекурсорів, 
сильнодіючих, отруйних лікарських засобів, що може 
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спричиняти некоректний опис лікарських форм і помилки 
під час проведення експертиз та експертних досліджень.

Ключові слова: експертиза наркотичних засобів, пси-
хотропних речовин, їх аналогів та прекурсорів; експерти-
за сильнодіючих та отруйних лікарських засобів; морфо-
логічні ознаки лікарських форм.

Abstract. The problem of the lack of a unified expert 
approach to the description of morphological features 
of tableted dosage forms which are often the objects of 
forensic examination of research on narcotics, psychotropic 
substances, their analogues, precursors, potent, poisonous 
drugs and can lead to incorrect description of dosage forms, 
errors while forensic examinations or expert researches. 

Keywords: forensic examination of narcotics, psychotropic 
substances, their analogues and precursors; forensic 
examination of potent and poisonous drugs; morphological 
features of dosage forms.

Аннотация. Рассмотрена проблематика отсут-
ствия унифицированного экспертного подхода к  опи-
санию морфологических признаков таблетированных 
лекарственных форм, нередко являющихся объектами 
экспертизы по исследованию наркотических средств, 
психотропных веществ, их аналогов, прекурсоров, силь-
нодействующих, ядовитых лекарственных средств, 
что может приводить к  некорректному описанию ле-
карственных форм, ошибкам при проведении экспертиз 
и экспертных исследований.

Ключевые слова: экспертиза наркотических средств, 
психотропных веществ, их аналогов и прекурсоров; экс-
пертиза сильнодействующих и  ядовитых лекарствен-
ных средств; морфологические признаки лекарственных 
форм.

Таблетовані лікарські форми доволі часто стають 
об’єктом дослідження за напрямами дослідження нарко-
тичних засобів, психотропних речовин, їх аналогів і пре-
курсорів та сильнодіючих і отруйних лікарських засобів.

Фахові методики рекомендують для відбору проб від 
таблеток, капсул, ампул спочатку розглянути однорідність 
поданих об’єктів за зовнішнім виглядом: розміром, кольо-
ром і  фізичним станом, а  за наявності відмінностей  — 
провести групування за зовнішніми ознаками [1, 2, 3, 4].

Міжнародні рекомендації безпосередньо зауважують 
про необхідність під час першого тесту для проведення 
попередньої ідентифікації таблетованих форм звіритися 
з  національними керівництвами з  ідентифікації (націо-
нальними, міжнародними фармакопеями та фармаколо-
гічними довідниками) [3, 4].

Найчастіше в  міжнародній практиці застосовують 
електронні бази типорозмірних характеристик таблетова-
них форм лікарських засобів, які використовують у лікар-
ській практиці та перебувають в легальному обігу на те-
риторії держав. У  функціонуванні таких баз зацікавлені 
й виробники лікарських засобів. Так, наявність певних 
ознак лікарських форм є одним із доказів легальності по-
ходження лікарського засобу [1, 4].

Таблетки та капсули можуть надходити на дослід-
ження як в  упакованому вигляді (коли упакування їх не 
порушено, має маркування та пояснювальні написи), так 

і просто насипом, коли характеристичних ознак небагато 
й необхідно проводити групування таблеток для прове-
дення подальшого дослідження.

При цьому експерти доволі часто під час описування 
таблеток і капсул, групуючи їх за морфологічними ознака-
ми (як зазначено в методичних рекомендаціях), нехтують 
більш докладним описом об’єктів.

Так, під час процесу дослідження виокремлених та-
блетованих форм у експертів виникає доволі багато про-
блем з описом, що призводить до непорозумінь, а саме:

• некоректний опис лікарського засобу;
• некоректний опис лікарських форм (через відсут-

ність уніфікованого підходу до опису);
• відбір проб таблеток і їх групування без опису мор-

фологічних ознак  — структури, форми, кольору,
розмірів та значень маси;

• помилки при виборі методів дослідження різних
лікарських форм.

Через некоректний опис форми лікарського засобу 
експерти часто застосовують для опису таблетованих 
форм інші форми твердих лікарських засобів, використо-
вуючи такі назви, як «пігулка» або «пілюля» (застосову-
ють для назви таблетки, хоча назви «пігулка» та «пілюля» 
стосуються більш гранульованих форм). Також некорек-
тно застосовують назви таких твердих лікарських форм, 
як «драже» та «гранули».

Відсутність у експертів уніфікованого підходу під час 
опису морфологічних ознак таблеток призводить до спро-
щеного опису таблетованих форм лікарських засобів. На-
приклад, плоскоциліндричні таблетки з фаскою або без, із 
рискою або без, називають просто округлими таблетками. 
Не беруть до уваги структуру таблетки: наявність у таблет-
ки оболонки, однорідність забарвлення таблетки, багато-
компонентний склад і  багатошаровість таблетки. Названі 
фактори звужують можливості експерта, унеможливлюють 
правильне групування та відбір зразків у разі надходження 
на дослідження без упаковки понад десять об’єктів.

Нехтуючи більш докладним вивченням структури та-
блетованих лікарських форм для дослідження каркасних, 
багатошарових, багатокомпонентних, а  також вкритих 
оболонкою таблеток, застосовують такі самі методи, що й 
для дослідження не вкритих оболонкою, одношарових та 
однокомпонентних таблеток. У такому разі допоміжні ре-
човини таблеток ускладнюють екстракцію й ідентифіка-
цію діючих речовин таблеток.

Усі названі вище проблеми і стали підставою для де-
тального розгляду міжнародної експертної практики та 
розроблення загального підходу до опису твердих лікар-
ських форм з  подальшим формуванням методичних ма-
теріалів.

Працівники Черкаського НДЕКЦ МВС розробили 
методичні рекомендації «Особливості морфологічного 
дослідження таблетованих форм лікарських засобів», де 
виклали типову схему морфологічного дослідження та-
блетованих форм лікарських засобів, навели довідкові 
дані про класифікацію лікарських засобів і таблетованих 
форм лікарських засобів, а також приклади опису таблето-
ваних лікарських форм.
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На особливу увагу заслуговують підрозділи «Фор-
мулювання опису таблеток за результатами морфоло-
гічного дослідження» та «Формулювання висновків за 
результатами морфологічного дослідження таблеток», 
у яких наведено приклади опису й вірогідні форми фор-
мулювання висновків в експертній роботі.

Запровадження у практичну діяльність науково-мето-
дичних рекомендацій «Особливості морфологічного до-
слідження таблетованих форм лікарських засобів» дасть 
змогу розширити можливості судових експертів під час 
опису та групування таблетованих лікарських форм.
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вих економічних експертиз за матеріалами документаль-
ної перевірки податкових органів.
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Abstract. Features of conducting a forensic economic 
analysis of the materials of documentary verification of tax 
authorities are highlighted. 
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Аннотация. Освещены особенности проведения су-
дебных экономических экспертиз по материалам доку-
ментальной проверки налоговыми органами.

Ключевые слова: судебная экономическая эксперти-
за, контролирующие органы, акты документальных про-
верок.

Серед економічних злочинів особливе місце посіда-
ють злочини у  сфері оподаткування. Це  — приховуван-
ня прибутків, ухиляння від сплати податків, що тягне за 
собою недоотримання коштів державою для виконан-
ня своїх функцій. Тому судово-економічна експертиза 
у  справах, пов’язаних з  ухилянням від сплати податків, 
потребує особливої уваги, а також суттєвих витрат часу та 
грошових коштів [1].

Ревізори податкових інспекцій проводять планові та 
позапланові документальні перевірки фізичних осіб-під-
приємців і  юридичних осіб з  метою здійснення контро-
лю за дотриманням податкового законодавства, правиль-
ністю обчислення, повнотою та своєчасністю сплати до 
бюджетів, державних цільових фондів податків і  зборів 
(обов’язкових платежів).

Під час проведення планової (позапланової) докумен-
тальної перевірки ревізори податкових інспекцій перевіря-
ють договори, первинні документи, зведені регістри, 
головні книги, звіти підприємств та інші документи.

Крім цього, відповідно до Податкового кодексу Украї-
ни [2] контролюючі органи мають право, зокрема:

•	 проводити відповідно до законодавства перевірки 
і  звірки платників податків (крім Національного 

банку України), зокрема після проведення процедур 
митного контролю і/або митного оформлення;

•	 отримувати безоплатно від платників податків, 
а  також від установ Нацбанку України, банків та 
інших фінансових установ довідки і/або копії до-
кументів про наявність банківських рахунків, а на 
підставі рішення суду  — інформацію про обсяг 
та обіг коштів на рахунках, зокрема про ненад-
ходження в  обумовлені строки валютної виручки 
від суб’єктів господарювання, інформацію про 
договори боржника про зберігання цінностей або 
надання боржникові в  майновий найм (оренду) 
індивідуального банківського сейфа, що охоро-
няється банком;

•	 отримувати від платників податків, платників єди-
ного внеску й надавати у межах, передбачених зако-
ном, документи в електронному вигляді;

•	 вимагати під час проведення перевірок від платників 
податків, яких перевіряють, проведення інвентари-
зації основних засобів, товарно-матеріальних цінно-
стей, коштів, зняття залишків товарно-матеріальних 
цінностей, готівки;

•	 доступу під час проведення перевірок до територій, 
приміщень (крім житла громадян) та іншого майна, 
що використовуються для провадження господарсь-
кої діяльності і/або є об’єктами оподаткування, або 
використовуються для отримання доходів (прибут-
ку), або пов’язані з іншими об’єктами оподаткуван-
ня і/або можуть бути джерелом погашення податко-
вого боргу;

•	 одержувати безоплатно від органів статистики дані, 
необхідні для використання у  проведенні аналізу 
фінансово-господарської діяльності підприємств, 
установ, організацій усіх форм власності;

•	 користуватися інформаційними базами даних дер-
жавних органів, державними, зокрема урядови-
ми, системами зв’язку і  комунікацій, мережами 
спеціального зв’язку й іншими технічними засобами 
відповідно до закону;
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