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Згідно зі статтею 1 Закону України «Про судову 
експертизу», судова експертиза визначається 
як дослідження на основі спеціальних знань 
у галузі науки, техніки, мистецтва, ремесла 
тощо об’єктів, явищ і процесів з метою надан-
ня висновку з питань, що є або будуть предме-
том судового розгляду [1]. 

Кодексом адміністративного судочинства 
України (далі  — КАСУ), а саме статтею 102 
визначено випадки, коли експертиза призна-
чається судом. До них належать: 

1)	 для з’ясування обставин, що мають 
значення для справи, необхідні спеці-
альні знання у сфері, іншій, ніж право, 
без яких встановити відповідні обста-
вини неможливо; 

2)	 жодна зі сторін не надала висновок 
експерта з цих самих питань або ви-
сновки експертів, надані сторонами, 
викликають обґрунтовані сумніви 
щодо їхньої правильності. 

Суд також може призначати додаткові та 
повторні експертизи. Відповідно до частин 5 
та 6 відповідно, учасники справи мають пра-
во запропонувати суду питання, роз’яснення 
яких, на їхню думку, потребує висновку екс-
перта. У разі відхилення або зміни питань, 
запропонованих учасниками справи, суд зо-
бов’язаний мотивувати таке відхилення або 
зміну, а питання, які ставляться експерту, 
і його висновок з них не можуть виходити за 
межі спеціальних знань експерта [2]. 

Виходячи з цього, можна сформулювати 
функції експертизи у адміністративному су-
дочинстві, що допоможе глибше розкрити її 
ролі. 

Першою функцією є доказова. Доказами 
в адміністративному судочинстві є будь-які 
дані, на підставі яких суд встановлює наяв-
ність або відсутність обставин (фактів), що 
обґрунтовують вимоги і заперечення учас-
ників справи та інші обставини, які мають 
значення для правильного вирішення спра-
ви, спираючись на п.  2 ч.  2 ст.  72 КАСУ  [2]. 
Виходячи з цього, висновок експерта є са-
мостійним джерелом доказів і, відповідно, 
може підтверджувати або спростовувати 
певні факти. 

Другою функцією слід вважати гарантій-
ну, або правозахисну. Ця роль базуватиметь-
ся на можливості проведення додаткових та 
повторних експертиз. Їх проведення може 
суттєво вплинути на висновок експерта, адже 
під час експертизи надаються лише певні 
факти, на основі яких суд ухвалює рішення, 
а додаткова експертиза може зробити більш 
точним неясний або неповний висновок 
експерта, який проводив первинну експер
тизу [1]. 

Інший аспект захисту прав, свобод та ін-
тересів особи полягає в тому, що експерти не 
можуть прямо чи опосередковано вступати 
в контакт із зацікавленими в результаті екс-
пертизи особами [3]. 
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Контрольна функція експертизи склада-
ється з двох частин. Першою є можливість 
проведення додаткових експертиз, що ство-
рені для отримання поглиблених висновків, 
що виражатимуться у повноті дослідження, 
підкріпленні правильності чи спростуванні 
попередніх висновків. Другою частиною цієї 
функції є безпосередньо чіткий контроль 
з боку держави. Проведення експертизи без 
письмової вказівки керівника та самостійний 
збір матеріалів забороняються, і у разі вчи-
нення подібних дій експерт може бути при-
тягнутий до кримінальної, адміністративної 
або дисциплінарної відповідальності [3]. 

Останньою керівною засадою, яку ми ви-
діляємо, є вузькогалузевість. Принцип вузь-
когалузевості судової експертизи відображає 
вимогу чіткого розмежування компетенції 
суду та експерта і полягає у здійсненні екс-
пертного дослідження виключно в межах 
спеціальних, вузькопрофільних знань, не-
обхідних для встановлення фактичних об-
ставин справи, без виходу за межі наукової 
сфери відповідної галузі. Ця функція безпосе-

редньо пов’язана з правозахистом, оскільки 
експертом у справі виступатиме людина, ви-
сококваліфікована у певній сфері, що значно 
зменшує вірогідність надання неправдивого 
або неточного висновку. 
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