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Наведено переваги штучного інтелекту, які стають на допомогу експерту, та недоліки, які ней-
ромережа здатна подолати в майбутньому. Указано проблеми, які нейромережа в сучасних умовах не 
здатна розв’язати.
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Perspectives of implementation of Artificial Intelligence in forensic examination
Viktor Nikolenko

The article presents the advantages of Artificial Intelligence, which help the expert, and the disadvantages 
that the neural network is able to overcome in the future. Issues that the neural network cannot solve in modern 
conditions are indicated.
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Проблеми застосування штучного інтелек-
ту у криміналістичних дослідженнях сьогодні 
є найактуальнішим та найбільш обговорюваним 
питанням, втім, як і в інших сферах людської 
життєдіяльності, розробка і впровадження якого 
втілюється у розвинутих країнах дуже швидко.

На порядку денному урядів найбільш розви-
нутих країн постали питання законодавчого ре-
гулювання використання штучного інтелекту 
в  тих галузях та напрямах, де нейромережа по-
легшить працю людини та навіть перевершить 
можливості останньої.

Судова експертиза є видом досліду, наріжним 
каменем якого є використання знань певної нау-
ки, а особливою рисою досліду є саме дотриман-
ня законодавчо-процесуальних вимог із метою 
надання експертним висновкам статусу доказу 
в судовому провадженні. У разі порушення про-
цесуального регламенту висновок експертизи не 
може бути використаний як джерело доказів, але 
все ж таки факт, який установив експерт у своєму 
дослідженні, обґрунтований саме науковим мето-
дом, не може вважатися недійсним або спірним.

Сентенція розвитку судової експертизи, як 
зазначив професор О. О. Юхно, обумовлена не 
стільки впливом права на технології, скільки 
впливом технологій на право. [4, с. 54].

Розвиток судової експертизи та ефективність 
використання інструментарію здебільшого обу-
мовлені накопиченням дослідницької інформації 
та досвідом практики. Саме застосування штуч-
ного інтелекту дасть експерту змогу отримати 
найоптимальніший варіант за короткий проміжок 
часу, нейтралізувати людський фактор (втому, не-
уважність), а головне — забезпечити об’єктивність 
результату, яка нерідко порушується експертом.

Питанням дослідження самого інтелекту 
є встановлення зв'язку інтелекту з фізичним 
носієм, тому процес передачі штучному інтелек-
ту функції криміналістичних досліджень буде та-
кож залежати від можливості інтеграції в нейрон-
ну мережу та когнітивних властивостей людини. 
Не можна нехтувати психофізичними властиво-
стями людини-дослідника, наприклад, інтуїцією 
або нестандартним мисленням, які теж можуть 
відбитись на терміні дослідження або створенні 
нового підходу пошуку закономірностей тощо. 
Сьогодні інтегрувати такі властивості у штучний 
інтелект поки що неможливо.

Точність криміналістичного дослідження 
в  більшості видів судової експертизи також за-
лежить від розвитку наукового прогресу, швид-
кості оброблення інформації (зразків), порядку 
її накопичення та зберігання. Здавалося, що пов-
на інтеграція штучного інтелекту у проведення 
судових експертиз є неминучою, але й досі зали-
шаються різновиди судових експертиз, наукова 
основа яких базується на дослідах аналізаторів 
біологічного походження, до того ж результат ба-
зується на спостереженнях у відсутності науко-
вої обґрунтованості прийнятого біодетектором 
вибору.

Рівень розвитку штучного інтелекту сьо-
годні здатен по закладеним алгоритмам вико-
нувати просту роботу: установлення особи — 
ідентифікацію людини по вже створеним базам 
даних біометричного матеріалу, а саме, по зобра-
женню на фотографії, а от дактилоскопічна іден-
тифікація, яка обумовлена специфікою порів-
няльних зразків та їх нагромадженням, потребує 
від штучного інтелекту більшого потенціалу. 
Саме досконалість нейромережі визначатиме її 
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спроможність проводити певну судову експерти-
зу залежно від її складності.

Ученими Борнмутського Університету (Ан-
глія) у 2021 році проведено дослідження мож-
ливостей використання штучного інтелекту 
в криміналістиці, а саме у трасологічній експер-
тизі, за результатами якої нейромережа мала 
визначити модель та марку взуття по відтиску 
підошви. Штучний інтелект впорався із завдан-
ням краще, ніж звичайний користувач, але гірше, 
ніж професійний експерт. При ідентифікації скла-
дових протектору підошви нейромережа не вра-
ховувала ступінь її зносу, що піддавало сумніву 
віднесення взуття за завданими складовими до 
певної моделі [5].

Науковий потенціал сучасних виробників 
нейромереж має різний рівень, здебільшого вони 
зараз у стані розробки та удосконалення, тобто 
ще «сирі».

Певна нейромережа здатна проводити екс-
пертизу за визначеною експертною методикою, 
до того ж у процесі аналізу наявного матеріалу 
(зразків) на основі напрацьованих математичних 
алгоритмів, відкидаючи фундаментальні засади 
усталених методів експертної науки. Нейроме-
режа здатна ідентифікувати обличчя людини за 
закладеними фотографіями, але обробка відбу-
вається без урахування ознак зовнішності люди-
ни, таких як шрам, родимка тощо [2].

Штучний інтелект має переконливі перспек-
тиви інтеграції в судову експертизу, як і в будь-
якій апробованій ним галузі, актуальній для лю-
дини, за умов удосконалення процесу пошуку 

результату, який буде мати певний, завжди одна-
ковий та достовірний висновок.
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Розглянуто питання, які виникають під час досудового розслідування кримінального провадження 
правоохоронцями Донецької області, пов’язані з проведенням судових експертиз. Наголошено на необ-
хідності координації та взаємодії з правоохоронними органами інших регіонів України.
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Issues of using specific expertise during the pre-trial investigation  
of criminal proceedings in war conditions (on the example of Donetsk region)

Oleksii Oderii

The issues that arise during the pre-trial investigation of criminal proceedings by law enforcement officers 
of the Donetsk region, related to the conduct of forensic examinations, are considered. The need for coordination 
and cooperation with law enforcement agencies of other Ukraine’s regions is emphasized.
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