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Відповідно до ст. 156-1 Кримінально-
го кодексу України дитячою порногра-
фією є зображення в будь-який спосіб 
дитини чи особи, яка виглядає як ди-
тина, у реальному чи змодельовано-
му відверто сексуальному образі та/
або задіяної у реальній чи змодельо-
ваній відверто сексуальній поведінці, 
або будь-яке зображення статевих 
органів дитини в  сексуальних цілях. 
Проте проблемою є  те, що закон не 
містить норм, які визначають поняття 
«відверто сексуального образу»  [1]. 
Також у  Законі України «Про медіа» 

немає визначення поняття «порно-
графія» [2].

У «Методиці проведення судової 
мистецтвознавчої експертизи про-
дукції порнографічного характеру», 
яка міститься в Реєстрі методик судо-
вих експертиз Мін’юсту України під 
реєстраційним кодом 15.1.12, залу-
чення експерта-психолога для про-
ведення комплексних експертиз не 
передбачено; однак зазначено, що 
під час дослідження документальних 
матеріалів з  ознаками порнографії, 
що зображують психічне та фізичне 
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насильство над особою, необхідне 
залучення психіатра [3, c. 50].

У розділі «Методики судово-екс-
пертного мистецтвознавчого дослі-
дження продукції порнографічного 
характеру» «Методи, що застосо-
вуються для вирішення завдань» 
(у  пропонованих змінах) зазначено, 
що «головним змістом і  метода-
ми матеріалізації (втілення) пор-
нографії є  зображення сексуальних 
стосунків, що грубо порушують мо-
ральні норми, які склалися в суспіль-
стві (норми статевої моралі)», але 
не роз’яснюється, що саме належить 
до моральних норм [4, с. 6].

Питання для експерта-психолога: 
«Кого саме бачить людина, коли ди-
виться це відео, або фото, або інше 
зображення? Чи бачить вона дити-
ну?». Мистецтвознавець вирішує 
питання належності того чи іншого 
контенту до творів мистецтва й  на-
явності в  ньому ознак порнографії, 
а  особливо «закамуфльованої» пор-
нографії, яку найскладніше виявити.

Згідно з  Методикою в редакції 
2024 р. перелік питань скорочено. По-
між питань, які мають відношення до 
визначення дитячої порнографії, на-
ведено лише 2 питання, а саме: «Чи 
містить відеозапис, наданий на до-
слідження, інформацію характеру ди-
тячої порнографії?» та «Чи містять 
графічні файли (зображення), надані 
на дослідження, інформацію харак-
теру дитячої порнографії?»  [4, c. 5].

Пропонуємо уточнити орієнтовний 
перелік запитань і розширити його з 
урахуванням особливостей розв’я-
зання проблем виявлення «закаму-

фльованої» дитячої порнографії, яка 
особливо поширена в  мистецькому 
середовищі. Запропоновані запитан-
ня спираються на досвід досліджень 
у  межах теми «Розробка методики 
проведення комплексної психоло-
го-мистецтвознавчої експертизи ди-
тячої порнографії» (VII.1.1-2022/3, 
номер державної реєстрації теми: 
0122U000933) із виявлення «закамуф‑ 
льованої» дитячої порнографії, де 
було вирішено низку проблемних пи-
тань, зокрема із розроблення крите
ріїв із виявлення відвертої та «зака-
муфльованої» дитячої порнографії [5, 
с.  688; 6, с.  306; 7, с.  163]. Наведемо 
перелік запропонованих нами питань:

—	Чи містить відеозапис, наданий 
на дослідження, інформацію 
відвертої або «закамуфльова-
ної» дитячої порнографії?

—	Чи містять графічні файли 
(зображення), надані на дослі-
дження, інформацію відвертої 
або «закамуфльованої» дитячої 
порнографії?

—	Чи містить надана на дослі-
дження друкована продукція 
інформацію відвертої або «за-
камуфльованої» дитячої порно-
графії?

—	Чи належать надані на дослі-
дження предмети до продукції 
відвертої або «закамуфльова-
ної» дитячої порнографії?

—	Чи належать надані на дослі-
дження мистецькі твори до про-
дукції відвертої або «закамуф-
льованої» дитячої порнографії?

—	Чи містить мистецький твір, 
наданий на дослідження, із 
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інформацією відверто порно-
графічного характеру, зобра-
ження абстрактної або реальної 
дитини?

—	Чи містить мистецький твір, 
наданий на дослідження, із ін-
формацією «закамуфльовано-
го» порнографічного характеру, 
зображення абстрактної або ре-
альної дитини?

—	Чи сприймається особа, наявна 
в мистецькому творі, наданому 
на дослідження, із інформацією 
порнографічного характеру, ди-
тиною?

—	Чи сприймаються атрибути 
у творі, наданому на досліджен-
ня, із зображенням дитини як 
такі, що іконографічно відпові-
дають змісту зображення, або 
репрезентації дитини як еро-
тичного або сексуально змоде-
льованого образу?

—	Чи сприймається контекст, 
у якому міститься твір, наданий 
на дослідження із зображенням 
дитини, як такий, що натякає на 
семантичний і  іконологічний 
сенс зображення, або репре-
зентації дитини як еротичного 
або сексуально змодельовано-
го її образу?

—	Чи сприймаються атрибути 
у  творі, наданому на дослі-
дження, із зображенням дити-
ни, як такі, що натякають на се-
мантичний і іконологічний зміст 
зображення, або репрезентації 
дитини як еротичного або сек-
суально змодельованого її об-
разу?

—	Чи сприймається контекст твору 
із зображенням дитини, який 
надано на дослідження, як та-
кий, що натякає на семантичний 
і іконологічний зміст зображен-
ня, або репрезентації дитини як 
еротичного або сексуально змо-
дельованого її образу?

—	Чи могла психологічно постраж-
дати дитина, зображена у творі, 
наданому на дослідження, че-
рез інформацію відверто пор-
нографічного характеру?

—	Чи могла психологічно постраж-
дати дитина, зображена у творі, 
наданому на дослідження, через 
інформацію «закамуфльовано
го» порнографічного характеру?

—	Чи містить твір, наданий на до-
слідження, інформацію відвер-
то змодельованого сексуально-
го образу дитини?

—	Чи належить твір, наданий на 
дослідження, до дитячої порно-
графії, незважаючи на те, що він 
є  визнаним твором сучасного 
мистецтва?

—	Чи належать до дитячої порно-
графії сучасні репродукції кар-
тин минулого зі скандальним 
провенансом, де наявні ероти-
зовані зображення дітей?

—	Чи дійсно постановка фігури, 
жести та погляди дитини в  на-
даному на дослідження творі 
сприймаються як такі, що мають 
неприпустимий еротизований 
характер «закамуфльованої» 
дитячої порнографії?

—	Чи дійсно контекст, у якому було 
репрезентовано наданий на до-
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слідження твір, сприймається 
як такий, що порушує права ди-
тини?

—	Чи дійсно постановка фігури, 
жести та погляди дитини в  на-
даному на дослідження творі не 
відповідають топосу дитинства 
та сприймаються як такі, що ма-
ють неприпустимий еротизова-
ний характер «закамуфльова-
ної» дитячої порнографії?

—	Чи дійсно постановка або атри-
бути, аксесуари, символи, наяв-
ні у  наданому на дослідження 
творі, не відповідають топосу 
дитинства і  сприймаються як 
такі, що мають неприпустимий 
еротизований характер «зака-
муфльованої» дитячої порно-
графії?

Перелік може доповнюватися у про
цесі завершення розроблення.
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