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Судова експертиза як один із інститу-
тів доказового права посідає важливе 
місце в  судочинстві, оскільки доволі 
широко застосовується в  процесуаль-
ній діяльності.

Відповідно до ст.  3 Закону України 
«Про судову експертизу» судово-екс-
пертна діяльність здійснюється на прин
ципах законності, незалежності, об’
єктивності і  повноти дослідження  [1].

Принципи судово-експертної ді-
яльності взаємопов’язані між собою 
та утворюють певну систему. Вони 
служать гарантією правосуддя, забез-
печення прав та законних інтересів 
учасників провадження.

На думку В.  Гончаренка, пору-
шення будь-якого принципу автома-
тично є  порушенням усіх інших. Він 
наводить у  своїх працях доречний 
приклад, що необ’єктивна експер-
тиза водночас є  незаконною, її не 
можна вважати неупередженою, 
тобто незалежною, кваліфікованою, 
орієнтованою на максимальне за-
стосування досягнень науки і техніки 
[2, с. 8].

Розглядаючи місце об’єктивно
сті та повноти дослідження в  системі 
принципів судово-експертної, слід 
розпочати з  принципу законності  — 
основного принципу будь-якої галузі 
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права, який є першим поміж осново-
положних норм міжгалузевого пра-
вового інституту судово-експертної 
діяльності.

На думку Е.  Сімакової-Єфремян, 
відповідно до чинного законодавства 
судово-експертна діяльність в Україні 
здійснюється на принципах законно-
сті, що, по-перше, передбачає право-
ве закріплення компетенції структур 
законодавчої, виконавчої та судової 
влади в питаннях судової експертизи 
та державних (недержавних) форм її 
проведення, здійснення її на основі 
закону, дотримання конституційних 
прав і свобод людини [3, с. 71]. Вимо-
га законності під час здійснення судо-
во-експертної діяльності поширюєть-
ся не тільки на фактично здійснювані 
дії і рішення, але й на документи, що 
відображають зміст і  результати до-
сліджень, а також їх оцінювання. На-
самперед це стосується висновку екс-
перта або комісії експертів, що мають 
процесуальне значення, а  також ін-
ших документів, які фіксують хід, умо-
ви й результати досліджень. 

Законність висновку експерта та 
інших документів, що відображають 
результати конкретної експертизи, 
передбачає, що ці документи мають 
відповідати таким вимогам: бути за-
конними, обґрунтованими і  вмоти-
вованими. Законність документів 
у  даному випадку означає, що вони 
складені відповідно до вимог Закону 
України «Про судову експертизу» та 
галузевого процесуального законо-
давства, відповідають закону за фор-
мою і  змістом, складені належними 
суб’єктами та виконані відповідно до 
матеріалів провадження.

Порушення закону під час здійс-
нення судово-експертної діяльності 
є  неприпустимим і  тягне за собою 
відповідальність, визначену законо-
давством України.

Так, ст. 14 Закону України «Про 
судову експертизу» передбачає, що 
в разі порушення закону під час здійс-
нення судово-експертної діяльності, 
експерт може бути притягнутий до 
дисциплінарної, матеріальної, адмі-
ністративної або кримінальної відпо-
відальності [1].

Отже, незабезпечення виконання 
належним чином принципу законно-
сті судово-експертної діяльності при-
зведе до невиконання інших принци-
пів (незалежності судового експерта; 
об’єктивності й  повноти досліджен-
ня), що, своєю чергою, не дасть мож-
ливості повноцінно здійснити пра-
восуддя й відновити порушені права 
й законні інтереси громадян.

Принцип законності не  домі-
нує над іншими принципами, не 
є більш значущим порівняно з інши-
ми. Виокремлення дії хоча  б одного 
принципу на шкоду іншим призведе 
до порушення балансу інтересів між 
різними сторонами судово-експерт-
ної діяльності.

Неухильне виконання принципу 
законності учасниками судово-екс-
пертної діяльності є  основою ефек-
тивної дії всіх інших принципів цього 
міжгалузевого інституту процесуаль-
ного права.

Принцип об’єктивності та повноти 
дослідження тісно пов’язаний з прин-
ципом незалежності.

Тільки процесуально незалежний 
експерт, не зацікавлений у результаті 
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провадження і неупереджений, може 
дати повною мірою об’єктивний 
і всебічний висновок. Адже, за суттю 
справи, важливою є не незалежність 
експерта сама собою, а  здатність 
експерта дати об’єктивний, неупере-
джений і всебічний висновок, що за-
стосовується як джерело доказів у ци-
вільних, арбітражних, кримінальних 
та адміністративних справах.

У  зв’язку з  цим всі гарантії не-
залежності експерта кінець кінцем 
спрямовані на досягнення об’єктив-
ності та повноти проведених експер-
том досліджень.

Значення принципу незалежності 
полягає в тому, що закон встановлює 
такий стан експерта в Україні, за яко-
го він незалежний від органу або осо-
би, що призначили судову експерти-
зу, сторін та інших осіб, зацікавлених 
у результаті справи. Іншими словами, 
зазначений принцип незалежності 
експерта слід розуміти як відсутність 
втручання в його діяльність будь-яких 
інших осіб [4, с. 155].

Гарантії незалежності експерта кі-
нець кінцем спрямовані на досягнен-
ня об’єктивності та повноти проведе-
них експертом досліджень.

Принцип об’єктивності та повноти 
дослідження знаходить своє безпосе-
реднє відображення у  ст.  12 Закону 
України «Про судову експертизу», де 
одним з основних обов’язків експерта 
визначено обов’язок провести повне 
дослідження й дати обґрунтований та 
об’єктивний письмовий висновок.

Принцип об’єктивності та повноти 
дослідження може бути реалізований 
повною мірою тільки за умови дотри-
мання вимог процесуального закону 

під час збирання та надання експерту 
матеріалів для проведення експер
тизи. Так, матеріали, надані екс
перту, повинні мати процесуальний 
характер, бути зібрані належними 
суб’єктами процесуальної діяльності 
з  дотриманням норм процесуально-
го закону, що регламентує порядок 
збирання таких матеріалів. При до-
триманні принципу об’єктивності та 
повноти дослідження експерт пов-
но й  аргументовано дає відповіді на 
всі поставлені перед ним запитання, 
а можливо, виявляє й інші обставини, 
що мають значення для проваджен-
ня, з приводу яких запитання не ста-
вилися. Відповідно до ч. 1 ст. 101 Кри-
мінального процесуального кодексу 
України, висновок експерта містить 
докладний опис проведених експер-
том досліджень та зроблені за їх ре-
зультатами висновки, обґрунтовані 
відповіді на запитання, поставлені 
особою, яка залучила експерта, або 
слідчим суддею або судом, що дору-
чив проведення експертизи [5].

Так, вимога повноти досліджен-
ня передбачає, що дослідженню 
однаково будуть піддані усі представ-
лені на експертизу матеріали, засто-
совано кілька методів дослідження, 
а  також перевірені всі можливі екс-
пертні версії.

Отже, принцип об’єктивності та 
повноти дослідження як складовою 
частина системи принципів судо-
во-експертної діяльності має вагоме 
значення, оскільки саме він визначає 
вимоги, що пред’являються законо-
давцем до якості основного напряму 
судово-експертної діяльності  — про-
ведення експертизи.
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