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Зазначено, що для засобів нейтралізації та подолання протидії розслідуванню кола-
бораційної діяльності характерні специфічні особливості, що залежать від якостей 
і ознак суб’єктів протидії, мотивів їхньої поведінки, обстановки та способів про-
тидії розслідуванню. З огляду на це, слідчий має здійснювати ретельне планування 
своєї діяльності з урахуванням можливої протидії та обирати найбільш ефективну 
стратегію й тактику розслідування.
Ключові слова: розслідування; протидія; колабораційна діяльність кримінальне про-
вадження; подолання.

On the Issue of Overcoming Resistance  
to the Investigation of Collaborative Activities
Serghii Perepelytsia, Iryna Petrovа
It is noted that the means of neutralizing and overcoming resistance to the investigation of 
collaborative activities have specific features that depend on the qualities and traits of the 
subjects of resistance, the motives of their behavior, the situation and methods of resistance 
to the investigation. In view of this, the investigator must carefully plan his activities, taking 
into account possible countermeasures, and choose the most effective strategy and tactics 
of the investigation.
Keywords: investigation; countermeasures; collaborative activities; criminal proceedings; 
overcoming.

Останніми роками спостерігається 
погіршення криміногенної обста-
новки на теренах України, зокрема, 
поширення колабораційної злочин-
ності, особливо в умовах воєнного 
стану й на тимчасово окупованих те-
риторіях. На жаль, непоодинокими 
є випадки протидії розслідуванню 
колабораційної діяльності. Це обу-
мовлює застосування заходів із по-

долання протидії розслідуванню, що 
за своєю сутністю є сукупністю актив-
них дій, які можуть бути розтягнути-
ми в часі. Зауважимо, що визначення 
форм і способів протидії розсліду-
ванню, їх систематизація сприятиме 
не тільки подоланню, а й попере-
дженню вчинення такої протидії та 
вдосконаленню діяльності суб’єктів 
сторони обвинувачення.
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Щодо цього питання деякі на
уковці зазначають, що найактивнішою 
протидія може бути саме на початко-
вому етапі, коли слідчий іще не встиг 
прогнозувати й упередити дії осіб, 
зацікавлених у такій протидії. Отже, 
ефективне здійснення слідчих (розшу-
кових) дій і запропоновані алгоритми 
їх провадження, які ускладнено про-
тидією розслідуванню, набудуть якіс-
ного змісту за умов їх діагностики та 
прогнозування подальшого розвитку, 
а  також урахування в плануванні ро-
боти над справою. Тож слідчий під час 
розслідування має визначити ту сукуп-
ність дій, що сприятимуть повному та 
швидкому розслідуванню колабора-
ційної діяльності й дадуть змогу пра-
вильно обрати тактику розслідування 
злочинів цієї категорії.

У структурі протидії розслідуван-
ню колабораційної діяльності слід 
виокремити такі елементи: суб’єкт, 
цілі та мотиви, спосіб, форми та 
види. Результати проведеного дослі-
дження свідчать про те, що суб’єктів 
протидії розслідуванню колаборацій-
ної діяльності слід об’єднати в такі 
групи: особи, що вчинили колабора-
ційні діяння (колаборанти); рідні або 
інші особи, що мають безпосереднє 
відношення до колаборанта; захис-
ники; корумповані працівники право-
охоронних або державних органів.

Доцільною є актуалізація та визна-
чення форм і способів протидії роз
слідуванню, а їх систематизація допо-
може вдосконалити діяльність суб’єк-
тів розслідування й запобігти про
тидії розслідуванню колабораційної 
діяльності з  боку осіб, що її здійсню-
ють. Зауважимо, що обрання колабо-

рантами форми протидії розслідуван-
ню обумовлене швидким поширен-
ням цієї категорії злочинів і може бути 
реакцією на діяльність слідчого із роз-
криття та розслідування таких кримі-
нальних правопорушень.

Найбільш поширеними формами 
та способами протидії розслідуван-
ню колабораційної діяльності можуть 
бути: 

•	 приховування колабораційного 
діяння — інсценування, відмо-
ва від давання показань, зни-
щення слідів і речових доказів, 
фальсифікація; 

•	 дезінформація  — неправдиві 
показання, обмова, самооб-
мова; 

•	 застосування корупційного ме-
ханізму під час розслідуван-
ня — підкуп, обіцянка або отри-
мання неправомірної вигоди.

До дій із приховування колабо-
раційної діяльності найчастіше нале-
жать: 

•	 залякування свідків або оче-
видців; 

•	 анонімність  — поширення ін-
формації через мережу «Інтер-
нет»; 

•	 реєстрування акаунтів на під-
ставних осіб; 

•	 зламування сторінок реальних 
осіб і поширення відповідної ін-
формації від їхнього імені через 
сторінки-«двійники» реальних 
людей;

•	 обмеження доступу до певних 
сторінок або подальше їх вида-
лення. 

Засоби приховування колабора-
ційних діянь: 
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•	 використання підроблених до-
кументів, поміж яких і ті, що 
посвідчують особу (підроблені 
паспорти); 

•	 дії зі знищення предмета або 
предметів злочинного посяган-
ня — у разі передавання інфор-
мації тощо; 

•	 використання інсценованих 
алібі (поміж яких: посилання, 
що запис публічного звернен-
ня сфальсифіковано, а для під-
твердження надано відповідні 
документи про те, що ця особа 
перебувала в іншому місці); 

•	 використання під час спілку-
вання псевдонімів, позивних 
(якщо передавали матеріальні 
ресурси незаконним воєнізова-
ним формуванням, що діяли на 
тимчасово окупованих терито-
ріях); 

•	 відмова від юридичного оформ
лення договорів під час про
вадження господарської діяль-
ності у взаємодії з незаконними 
органами влади, створеними 
на тимчасово окупованій тери-
торії. 

Наведений перелік дій із прихову-
вання колабораційних діянь не є ви-
черпним, окрім того, такі дії можуть 
бути багатоваріантними.

Як форму протидії розслідуванню 
злочинів науковці також виокремлю-
ють використання засобів масової 
інформації. Їхні дослідження дово-
дять, що «сьогодні наявна негатив-
на тенденція щодо використання 
засобів масової інформації з метою 
протидії розслідуванню. За резуль-
татами анкетування слідчих про-

куратури та МВС України встанов-
лено, що 92 % опитаних працівників 
уважають неможливим те, щоб ЗМІ 
самостійно повідомляли будь-яку ін-
формацію про злочин й особливості 
його розслідування» [1, с. 60]. 

Із урахуванням результатів на-
працювань науковців щодо протидії 
розслідуванню злочинів  [2, с.  164] 
можна констатувати, що активна 
форма протидії розслідуванню кола-
бораційної діяльності може виража-
тись як: 

•	 відмова підозрюваного дава-
ти свідчення — у цьому разі дії 
підозрюваного спрямовані на 
затягування слідства з метою 
виграти час для застосування 
інших заходів протидії; 

•	 повне невизнання вини й на-
дання підозрюваним неправ-
дивих пояснень  — підозрюва-
ний може називати невідому 
або нереальну особу, яка під 
його іменем заходила в соці-
альні мережі й від його імені 
писала пости, що і розслідують 
як колабораційну діяльність; 

•	 часткове визнання вини, що 
може виявлятись як в актив-
ній формі, коли поєднують не-
правдиві свідчення із правди-
вими для зменшення власної 
відповідальності за вчинення 
колабораційних дій, так і в па-
сивній, коли надають правдиві 
показання лише в тій частині 
інкримінованих дій, яка, на 
думку підозрюваного, відома 
слідчому.

Усі криміналістичні засоби й методи 
протидії розслідуванню колабораційної 
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діяльності можна об’єднати у низку 
груп за такими напрямами:

•	 за змістом  — планові, мето-
дичні, організаційні, тактичні 
тощо; 

•	 за суб’єктом застосування — 
слідчими, працівниками опера-
тивних підрозділів, експертами 
та ін.; 

•	 за стадіями кримінального 
провадження  — дізнання, до-
судове розслідування, судовий 
розгляд; 

•	 за обсягом — одиничні та комп-
лексні; 

•	 за спрямованістю  — щодо 
суб’єктів протидії, інформації 
про кримінальне правопору-
шення та його приховування, 
інформації про перебіг розслі-
дування або інші обставини 
кримінального провадження, 
про матеріальні об’єкти, що фі-
гурують у справі.

Отже, для розроблення та засто-
сування дієвих заходів із протидії 

розслідуванню колабораційної ді-
яльності потрібне глибоке й усебіч-
не дослідження сучасного феномена 
протидії як елемента протистояння 
злочинності судочинству, що поси-
люється умовами воєнної агресії ро-
сії. Таку протидію в сучасних умовах 
можна подолати не тільки за допомо-
гою правоохоронних органів: тут по-
трібні зусилля суспільства та держави 
загалом.
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