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Наголошено, що оцінювання висновку експерта є базою та невід’ємною складовою загального оці-
нювання судової експертизи, яку відповідні суб’єкти здійснюють у двох напрямах: на підставі визна-
чення її якості й ефективності. Наведено тлумачення понять «якість» і «ефективність» щодо судової 
експертизи та виокремлено напрями, за якими має здійснюватись оцінювання якості й ефективності 
судової експертизи.
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Certain aspects of evaluating the effectiveness of forensic examination
Iryna Petrova

It is emphasized that the assessment of the expert’s opinion is the basis and an integral component of the 
general assessment of the forensic examination, which is carried out by the relevant subjects in two directions: 
on the basis of determining its quality and effectiveness. The interpretation of the concepts of “quality” and 
“effectiveness” in relation to forensic examination is given and the directions by which the assessment of the 
quality and effectiveness of forensic examination should be carried out are highlighted
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Дослідження й оцінювання висновку експер-
та є базою та невід’ємною складовою загального 
оцінювання судової експертизи. Подібне оціню-
вання відповідні суб’єкти зазвичай здійснюють 
за двома напрямами: на підставі визначення її 
якості й ефективності. Наведені категорії оціню-
вання є взаємопов’язаними, але не тотожними. 

Наприклад, якість продукції та послуг устано-
ви за ДСТУ ISO 9000:2015 визначено як здатність 
задовольняти замовників, а також передбаченим 
і непередбаченим впливом на відповідні зацікав-
лені сторони. Якість продукції та послуг охоплює 
не тільки їхні передбачені функції та характери-
стики, а й їхні цінність і користь для замовника, 
що ним сприймаються [1, c. 2]. У довідковій літе-
ратурі якість трактують по-різному, а саме: вну-
трішню визначеність предмета, що є специфікою, 
яка відрізняє його від усіх решти; ступінь вар-
тості, цінності, придатності чого-небудь для його 
використання за призначенням, добротність; 
окрема ознака, властивість будь-чого [2]. Тому 
якість судової експертизи можна трактувати як 
ступінь придатності застосування її результатів 
як доказу в судочинстві. 

Під час розгляду питання щодо ефективності 
будь-якого виду діяльності, передусім ідеться про 
адекватність досягнутих у процесі її проведен-
ня позитивних результатів визначеним цілям; 
ступінь наближення результату до обраних цілей 
з одночасним обліком виробничих витрат (най-
частіше йдеться про час, матеріальні та грошові 

витрати, трудові ресурси тощо) [3, c.  231]. Тому 
ефективність судової експертизи — це категорія 
(ознака), що визначає її результативність. Крім 
того, ефективність судової експертизи можна 
визначити як відповідність досягнутих у процесі 
її здійснення результатів поставленим завдан-
ням, а саме: вимогам до порядку проведення екс-
пертизи й узагальнення результатів і витратам 
на проведення судової експертизи.

Зауважимо, що напрями оцінювання судової 
експертизи залежать від завдання й мети, визна-
чених суб’єктом оцінювання у процесі його здій-
снення. Також слід зважати на те, що чинниками, 
які впливають на якість експертизи, можна вва-
жати: наявність помилок у висновку експерта; 
наявність документально обґрунтованих запере-
чень сторін у справі або третіх сторін; кваліфіка-
цію та професіоналізм судового експерта; дотри-
мання експертом процесуальних норм; обрану 
експертом методику експертного дослідження 
тощо. Наведене дає змогу виокремити напрями, 
за якими потрібно оцінювати якість судової екс-
пертизи:

•	 оцінювання висновку експерта на предмет 
достовірності та коректності посилань на 
нормативно-правові акти;

•	 оцінювання дотримання вимог процесуаль-
ного законодавства під час проведення судо-
вої експертизи;

•	 оцінювання компетентності судового екс-
перта, який проводив експертизу.
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Оцінювання за іншим напрямом, коли визна-
чають ефективність судової експертизи, мають 
різну мету для суб’єктів, які опосередковано 
або безпосередньо пов’язані з її проведенням, 
а саме:

•	 для суб’єктів, які є ініціаторами її проведен-
ня,— для полегшення оцінювання висновку 
експерта з метою встановлення його доказо-
вої сили з позицій застосування судовим екс-
пертом знань конкретної галузі;

•	 для суб’єктів, що координують експертну 
діяльність в Україні,— для визначення ра-
ціональності організації цієї діяльності та 
пошуку резервів підвищення її ефектив-
ності;

•	 для керівників судово-експертних установ — 
для визначення достатності методичного, 
інформаційного й технічного забезпечен-
ня роботи судового експерта та визначення 
можливостей удосконалення експертних до-
сліджень.

Метою визначення ефективності судової екс-
пертизи є оцінювання рівня її результативності, 
визначення чинників, які впливають на неї та 
виявлення резервів для її підвищення. Науковці 
стверджують, що питання оцінювання ефектив-
ності судової експертизи потребує глибокого до-
слідження й детального розроблення. Зауважи-
мо, що ефективність судової експертизи пов’яза-
на з досягнутими результатами та здійсненими 
витратами, що тісно пов’язує її з результатами 
судово-експертної діяльності. Саме тому ефек-
тивність можна розглядати як динамічну вели-
чину, що змінюється протягом різних періодів, за 
різних систем, у результаті зміни стану цієї сис-
теми та її впливу на навколишнє середовище [4, 
c. 324—325].

Складність вирішення окресленої теми пов’я-
зана із цілою низкою чинників, про які зауважу-
ють науковці, виокремлюючи поміж них такі:

•	 не існує методологічної основи розрахунку 
ефективності судової експертизи, що зумов-
лено відсутністю загальних оцінних кри-
теріїв і показників;

•	 ефективність слід визначати одночасно для 
кількох суб’єктів (для сторони, що є ініціа-
тором проведення судової експертизи; для 
держави; для суб’єкта, проти якого поруше-
но справу), а також передбачати фактичні 
обставини конкретної події;

•	 складно відмежувати результат судової екс-
пертизи від того, що є результатом роботи 

слідчого, слідчого судді та судді (виокреми-
ти той ефект, який припадає саме на експер-
тизу) [3, c. 230].

Наголосимо, що головним критерієм визна-
чення ефективності є кінцевий результат прове-
дення судової експертизи (висновок експерта) 
як сукупність її об’єктивних наслідків. Водночас 
слід зважати на те, що оцінювання ефективнос-
ті буде неточним, якщо не врахувати витрати, 
пов’язані із її проведенням: витрати на оплату 
праці судового експерта; тривалість експертного 
дослідження; кількість експертів, залучених до 
проведення експертного дослідження, тощо. Під 
час оцінювання слід орієнтуватися на те, що ви-
трати на проведення судової експертизи мають 
бути сумірними здобутим результатам, оскільки 
ступінь ефективності тим вищий, чим менше зу-
силь і засобів витрачено на досягнення позитив-
ного результату.

У процесі визначення ефективності судової 
експертизи необхідно застосовувати системний 
підхід і враховувати подвійну природу самої су-
дової експертизи. Саме тому необхідно визна-
чати ефективність окремих елементів системи, 
а в остаточному розрахунку — інтегральний по-
казник. Подвійна природа ефективності судової 
експертизи обумовлена тим, що об’єднує:

•	 ефективність експертної діяльності, яка пе-
редбачає аналізування результативності 
всієї сукупності судових експертиз, проведе-
них у державі або в окремому регіоні на за-
мовлення судових і правоохоронних органів, 
адвокатів, представників сторін, тощо;

•	 ефективність окремої експертизи, яка пов’я-
зана з оцінюванням конкретного дослід-
ження судового експерта, залученого до 
проведення цієї експертизи, і містить ефек-
тивність роботи судового експерта й ефек-
тивність безпосередньо самої експертизи. 

Зауважимо, що судова експертиза буде ефек-
тивною лише за умови одночасної відповідності 
потребам суб’єктів, які є ініціаторами її прове-
дення, і суспільним інтересам. Ефективність до-
сягається завдяки повному виконанню постав-
лених завдань і ґрунтується на єдиному спряму-
ванні цілей усіх учасників судової експертизи, що 
пов’язані зі встановленням фактичних обставин 
конкретної події. Основні умови ефективності су-
дової експертизи з урахуванням чинників, що на 
неї впливають:

•	 судовий експерт має бути досвідче-
ним професіоналом, кваліфікацію якого 
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підтверджено свідоцтвом судового експерта 
відповідної спеціальності;

•	 для проведення дослідження судовий екс-
перт має бути забезпечений усім необхідним 
для проведення експертного дослідження;

•	 призначення та проведення судової експер-
тизи, складання висновку експерта й пере-
давання його ініціаторам проведення екс-
пертизи мають відбуватись із дотриманням 
вимог чинного процесуального законодав-
ства;

•	 судова експертиза є ефективною, якщо за 
результатами її проведення отримано еко-
номічний і соціальній ефект;

•	 ефективність судової експертизи залежить 
від волевиявлення суб’єктів її призначення 
та проведення (зокрема, від раціональності 
дій, що належать до їх компетенції).

Отже, ефективна судова експертиза — це 
система, яка має наукове підґрунтя, може на-
дати об’єктивну й достовірну інформацію про 

фактичні обставини конкретної події та підтвер-
джена матеріалами, що її відображають. Судова 
експертиза ніколи не буде ефективною, якщо 
у  процесі її проведення порушено законодавчо 
визначені процесуальні вимоги.
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Methods of overstating costs of construction works, which are determined  
during judicial building-technical examination
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Overstating of cost of construction works has typical character regardless of money due to that construction 
works are executed.
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Будівельна галузь є однією з найважливіших 
галузей народного господарства, від якої зале-
жить ефективність функціювання всієї системи 
господарювання в країні. Важливість цієї галузі 
для економіки будь-якої країни можна поясни-
ти так: капітальне будівництво створює значну 
кількість робочих місць і споживає продукцію ба-
гатьох галузей національної економіки. Зростан-
ня будівельної галузі неминуче сприяє зростанню 
економіки країни та створює необхідні умови для 
розв’язання багатьох соціальних проблем. Про-
те, на сучасному етапі розвитку, доволі складно 
говорити про будь-яку конкурентоспроможність 

будівельної галузі. Якщо на регіональному рівні 
чітко простежується тенденція верховенства бу-
дівельних організацій центральних районів і ве-
ликих міст-мільйонерів, де наявні значні потуж-
ності й існує інвестиційна привабливість, то на 
глобальному рівні будівельна галузь України про-
грає через брак необхідних фінансових та органі-
заційних перетворень.

За даними Міністерства економіки України, за 
25 років незалежності України частка будівель-
ної галузі в економіці (ВВП) знизилась майже 
втричі і становить зараз лише 2,2 %. У «здоровій 
економіці» (наприклад, у Європейському Союзі) 
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